CONSEIL D'ETAT, SECTION DU CONTENTIEUX ADMINISTRATIF

ARRET

n°193.336 du 15 mai 2009

A.154.664/V111-4636

En cause : COUCKE David,

ayant élu domicile chez

Mes Vincent DE WOLF et
Philippe SIMONART, avocats,
avenue de la Toison d'Or 68/9
1060 Bruxelles,

contre :

I'Etat belge, représenté par
le Ministre de I'Intérieur.

LE PRESIDENT F.F. DE LA VIII°* CHAMBRE,
Vu larequéte introduite le 12 ao(t 2004 par David COUCKE qui demande
I'annulation de "la décision de refus implicite de la partie adverse de le réaffecter au
sein de son unité d'origine, soit DGS (Direction Générale de I'appui Spécialisé)-DSU

(Direction des Unités Spéciales)-NTSU (National Technical Support Unit)";

Vu larrét n/ 137.666 du 25 novembre 2004 rejetant la demande de
suspension de la méme décision;

Vu la demande de poursuite de la procédure de la partie requérante;

Vu les memoires en réponse et en réplique régulierement échangés;

Vu le rapport de M. HERBIGNAT, premier auditeur chef de section au
Conseil d'Etat;

Vu la notification du rapport aux parties et les derniers mémoires;
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Vu l'ordonnance du 14 avril 2009 notifiée aux parties, fixant l'affaire a
I'audience publique du 6 mai 2009 a 10.30 heures;

Entendu, en son rapport, M. CAMBIER, conseiller d'Etat;

Entendu, en leurs observations, Me Pierre GEERINCKX, loco Mes Vincent
DE WOLF et Philippe SIMONART, avocat, comparaissant pour le requérant, et
M™ Bénédicte FLAMEND, conseiller juridique, comparaissant pour la partie adverse;

Entendu, en son avis conforme, M. HERBIGNAT, premier auditeur chef
de section;

Vu le titre VI, chapitre 11, des lois sur le Conseil d'Etat, coordonnées le
12 janvier 1973;

Considérant que les faits utiles ont été exposes dans I'arrét n/ 137.666 du
25 novembre 2004 auquel il est renvoyé;

Considérant que, sur base des informations fournies par la partie adverse,
il ressort que du 8 janvier 2003 au 30 avril 2008, le requérant a été détaché a la
DGA/DAR-Service détachement (Direction générale de la police administrative,
Direction de la réserve générale) et qu'a partir du 1 mai 2008, il a été réaffecté, avec
son accord, a la DGA/DAR-Service MROP (Direction générale de la police
administrative, Direction de la réserve générale, maintien et rétablissement de I'ordre
public), en application de l'article V1.11.85.8/, PJPol,

Considérant que malgré cette derniére affectation, pour laquelle il amarqué
son accord, le requérant fait valoir qu'il conserverait un intérét actuel a son recours au
motif que la décision attaquée revétirait un caractere quasi disciplinaire et lui aurait
occasionné un préjudice moral;

Considérant que l'intérét au recours doit persister tout au long de la
procédure; que l'intérét personnel requis pour poursuivre I'annulation d'une décision de
refus de réintégration au sein d'un service correspond a la perspective éventuelle
d'obtenir une telle réintégration en cas d'annulation de la décision; que dés lors que le
requérant a marqué son accord pour son actuelle affectation, il ne pourra plus prétendre,
méme en cas d'annulation du refus implicite de réintégration au sein de son service
d'origine, d'étre réintégré dans celui-ci; qu'il importe peu d'avoir égard aux motifs pour
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lesquels le requérant a accepté son actuelle affectation étant donné que celle-ci n'est
assortie d'aucune réserve; qu'enfin, et a supposer méme que le refus implicite de
réintégration dans son service d'origine ait pu lui occasionner un dommage moral,
celui-ci a nécessairement pris fin suite a l'accord intervenu en ce qui concerne son
actuelle affectation; que la requéte est irrecevable,
DECIDE:

Article 1%

La requéte est rejetée.
Article 2.

Les dépens, liquidés a la somme de 350 euros, sont mis a charge du
requérant.

Ainsi prononcé a Bruxelles, en audience publigue, le quinze mai deux mille
neuf par :

M. CAMBIER, conseiller d'Etat, président f.f.,

M™  DRAPIER, greffier assume.

Le Greffier assumé, Le Président f.f.,

B. DRAPIER. L. CAMBIER.
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