CONSEIL D'ETAT, SECTION D'ADMINISTRATION.
ARRET
n°170.875 du 7 mai 2007
A.180.625/VI111-5813

En cause : DECROISSON Jacques,

ayant élu domicile chez

Me Robert BOUCHY, avocat,
quai de Rome 48

4000 Liege,

contre :

1. la Ville de Liége,

ayant élu domicile chez

Me Jacques DE BOECK, avocat,
Clos Chanmurly 1A/33

4000 Liége,

2. la Zone de police de Liege.

LE PRESIDENT DE LA VIII°* CHAMBRE,

Vu larequéte introduite le 26 janvier 2007 par Jacques DECROISSON qui
demande I'annulation de la décision prise le 21 novembre 2002 par le chef de corps de
la zone de police de Liege, qui l'affecte en qualité de responsable de la gestion
judiciaire au commissariat de police d'Outremeuse a partir du 25 novembre 2002;

Vu la demande introduite le méme jour par le méme requérant tendant a la
suspension de I'exécution de la décision précitée;

Vu le rapport de M. HERBIGNAT, premier auditeur chef de section au
Conseil d'Etat, rédigé sur la base de l'article 93 du reglement général de procédure et
de l'article 12, alinéa 2, de I'arrété royal du 5 décembre 1991 déterminant la procédure
en référé;

Vu la notification du rapport aux parties;
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Vu l'ordonnance du 3 avril 2007, notifiée aux parties, convoquant celles-ci
a comparaitre a l'audience publique du 27 avril 2007;

Entendu, en son rapport, M. GEUS, président de chambre;
Entendu, en leurs observations, Me HENSENNE, loco Me BOUCHY,
avocat, comparaissant pour la partie requérante, et Me BOUDRY, loco Me DE

BOECK, avocat, comparaissant pour la premiere partie adverse;

Entendu, en son avis conforme, M. HERBIGNAT, premier auditeur chef
de section;

Vu le titre VI, chapitre 11, des lois sur le Conseil d'Etat, coordonnées le
12 janvier 1973;

Considérant que depuis l'acte attaqué le requérant a fait lI'objet de deux
autres mutations, l'une a la direction du plan zonal de sécurité, la seconde au
commissariat d'’Angleur; que, par conséquent, I'annulation de la décision d'affectation
au commissariat d'Outremeuse ne saurait avoir pour effet de lui restituer son affectation
initiale; que le requérant ne dispose manifestement pas de l'intérét requis; que le recours

est irrecevable;

Considérant qu'il n'y a pas lieu d'examiner la demande de suspension,

DECIDE:

Article 1°".

La requéte en annulation et la demande de suspension sont rejetées.

Article 2.

Les dépens, liquidés a la somme de 175 euros, sont mis a charge du
requérant.

VIII - 5813 - 2/3



Ainsi prononcé a Bruxelles, en audience publique, le deux mille sept par :

M. GEUS, président de chambre,

M™ HONDERMARCAQ, greffier.

Le Greffier, Le Président,

M.-Cl. HONDERMARCQ. J.-Cl. GEUS.
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