CONSEIL D'ETAT, SECTION D'ADMINISTRATION.

ARRET
n° 167.653 du 9 février 2007
A.171.605/V111-5481
En cause : GOFFIN Gérard,

ayant €lu domicile chez

Me Christophe BOERAEVE, avocat,
avenue Brugmann 183

1190 Bruxelles,

contre :
la Communauté francaise, représentée

par son Gouvernement,

ayant €lu domicile chez

Me Marc UYTTENDAELE, avocat,
rue de la Source 68

1060 Bruxelles.

LE PRESIDENT DE LA VIII* CHAMBRE,

Vu larequéte introduite le 30 mars 2006 par Gérard GOFFIN qui demande
I'annulation de la décision du 5 décembre 2005 lui octroyant le bénéfice de I'assistance
juridique et psychologique, telle que prévue par l'arrété du Gouvernement de la
Communauté francaise portant application de I'article 28 du décret du 30 juin 1998
visant aassurer atous les éleves des chances égales d'émancipation sociale, notamment
par lamise en oeuvre des mesures de discriminations positives,

Vu le mémoire en réponse;
Vu lademande de M. ERNOTTE, premier auditeur au Conseil d'Etat, de

mettre en oeuvre la procédure organisée par l'article 14bis du réglement général de
procédure;
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Vu lalettre du 29 décembre 2006 notifiant aux parties que la chambre va
statuer en congtatant I'absence dintérét requis, a moins que l'une d'entre elles ne
demande & étre entendue;

Vu la lettre du 11 janvier 2007 adressée au Consell dEtat par la partie
requérante qui demande a étre entendue;

Vul'ordonnancedu 18janvier 2007, notifiée aux parties, convoquant celles-
ci acomparditre al'audience publique du 2 février 2007,

Entendu, en son rapport, M. GEUS, président de chambre;

Entendu, en leurs observations, Me KNIPPING, loco Me BOERAEVE,
avocat, comparaissant pour le requérant et Me NINANE, loco Me UY TTENDAELE,
avocat, comparaissant pour la partie adverse;

Entendu, en son avis conforme, M. ERNOTTE, premier auditeur chef de
section au Consell d'Etat;

Vu le titre VI, chapitre I, des lois sur le Consell d'Etat, coordonnées le
12 janvier 1973;

Considérant que le mémoire en réponse a été notifié a la partie requérante
le 28 aodt 2006;

Considérant que l'article 21 des lois coordonnées sur le Conseil d'Etat
dispose, en son alinéa 2, que lorsque la partie requérante ne respecte pas les délais
prévus pour I'envoi du mémoire en réplique ou du mémoire ampliatif, la section statue
sans délai, les parties entendues a leur demande, en constatant I'absence de l'intérét
requis, que mentiondel'article 21, alinéa 2, précité aétéfaitelorsdel'envoi au requérant
d'une copie du mémoire en réponse, conformément a l'article 14bis, 8§ 2, du reglement
général de procédure;

Considérant que la partie requérante n'a pas déposé de mémoire enréplique

dansle délai réglementaire de soixante jours, qu'al'audience du 2 février 2007, elle aété
entendue; qu'il y alieu de constater I'absence de I'intérét requis,
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DECIDE:

Article 1.

Larequéte est rejetée.
Article 2.

Lesdépens, liquidésalasommede 175 euros, sont misacharge delapartie
requérante.

Ains prononcé aBruxelles, en audience publique, le neuf février deux mille
sept par :

M. GEUS, président de chambre,

M™ HONDERMARCQ, greffier.

Le Greffier, Le Président,

M.-Cl. HONDERMARCQ. J-Cl. GEUS.
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