A. 162.142/XV-428

En cause:

CONSEIL D'ETAT, SECTION D'ADMINISTRATION.

ARRET

n° 148.432 du 30 aot 2005

1. L’A.SB.L. Fédération Belge des M agazines,
2. L’Union des Editeursde la Presse Périodique,
3.LaSA. LeVif Magazine,

4. La S.A. Roularta Media Group,

5. La S.A. Sanoma M agazines Belgium,

6. LaS.A. Rossel & Cie,
7. La SA. Editions Ciné Revue,

ayant toutes élu domicile chez

Me DEHIN et Me BRULS, avocats,
rue Saint Laurent 64

4000 Liége,

contre :

1. laprovincede Luxembourg, représentée
par sa Députation permanente,
ayant €lu domicile chez
Me J. BOURTEMBOURG, avocat,
rue de Suisse 24
1060 Bruxelles,
2. laRégion wallonne, représentée
par son Gouvernement.

Partie intervenante

La S.A. dedroit public La Poste,
ayant élu domicile chez,

Me DEHIN et Me BRULS, avocats,
rue Saint Laurent 64

4000 Liége.

LE PRESIDENT DE LA XV¢CHAMBRE DES REFERES

Vu la demande introduite le 29 avril 2005 par I'A.S.B.L. Fédération Belge

des Magazines, I'Union des Editeurs de la Presse Périodique, laS.A. Le Vif Magazine,
la S.A. Roularta Media Group, la S.A. Sanoma Magazines Belgium, la S.A. Rossel &
Cieet laS.A. Editions Ciné Revue, qui tend alasuspension de I'exécution deladécision

RXV -428-1/4



du Conseil provincia de la province de Luxembourg du 17 décembre 2004 adoptant
pour 2005 une taxe provinciale sur les emballages plastiques des magazines et revues
vendus, adressés ou distribués sous forme de toutes-boites et de la décision du
Gouvernement wallon représenté par son ministre des Affaires intérieures et de la
Fonction publique du 21 janvier 2005 approuvant ladite délibération;

Vu la requéte introduite simultanément par les mémes requérantes, qui
demande I'annulation des mémes décisions,

Vu lademande introduite le 6 juin 2005 par laquellela S.A. de droit public
La Poste demande a étre recue en qualité de partie intervenante dans la procédure en
suspension;

Vu la note d'observations et le dossier administratif;

Vu le rapport de M. CUVELIER, auditeur au Conseil d'Etat;

Vu l'ordonnance du 14 juillet 2005 fixant I'affaire a l'audience du 29 ao(t
2005 a 10 heures,

Vu lanoctification aux parties du rapport et de l'avis de fixation al'audience;

Entendu, en son rapport, M. LERQOY,, président de chambre;

Entendu, en ses observations, Me L. DEHIN, avocat, comparaissant pour
les parties requérantes et pour la partie intervenante;

Entendu, en son avis conforme, M. CUVELIER, auditeur:;

Vu letitre VI, chapitrell, deslois sur le Consell d'Etat, coordonnéesle 12
janvier 1973;

Considérant que la société anonyme de droit public «La Poste» demande a
intervenir; qu’ elle expose qu’ elle diffuse les publications des requérantes originaires et
de nombreux courriers envoyés sous «blister», gue latechnique du «blister» permet un
tri et une distribution plus efficaces; qu’ elle soutient que les actes attaqués augmentent
le colt des différentsclientsde LA POSTE et risguent, a plus ou moins bréve échéance,
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de les amener a modifier leur mode de distribution en recourant a un autre systeme qui
ne serait pas taxé, ou arenégocier leur contrat avec elle;

Considérant que la requérante en intervention n'est pas directement
concernée par lataxe instaurée par les actes attagués; que la circonstance gue certains
de ses clients seraient tenus de recourir a un autre systeme de distribution, ou de
renégocier leur contrat reléve de la pure hypothése; que son intérét aintervenir dansla
procédure ne présente pas le caractere de certitude requis pour que la demande
d'intervention soit recevable;

Considérant que par une télécopie du 26 aolt 2005, le conseil des parties
requérante et intervenante a transmis au Conseil d’ Etat la copie de I'arrété pris le 10
ao(t 2005 par le ministre des Affairesintérieures et delaFonction publique dela Région
wallonne, qui retire “I’arrété ministériel du 21 janvier 2005 qui approuve la résolution
du 17 décembre 2004 par laquelle le Consell provincial du Luxembourg arréte les
réglement et taux pour I’exercice 2005 de la taxe sur les emballages plastiques des
magazines et revues vendus, adressés ou distribués sous forme de toutes-boites’; qu'il
résulte de cette circonstance que la demande de suspension n'a plus d'objet,

DECIDE:

Article 1¢.

La requéte en intervention introduite par La Poste dans la procédure en
référé est rejetée.

Article 2.
I n'y aplus lieu de statuer sur la demande de suspension.
Article 3.

Les dépens de la requéte en intervention, liquidés a 125 euros, sont mis a
charge de la partie intervenante.

Ils sont réservés pour le surplus.
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Ains prononcé a Bruxelles, en audience publique de la X1°¢ chambre des
référés, le trente ao(t deux mille cing par :

M. LEROY, président de chambre,
Mme VAN HOVE, greffier.

Le Greffier, Le Président,
F. VAN HOVE. M. LEROY.
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