STAATSRAT, VERWALTUNGSABTEILUNG

URTEIL

Nr. 126.078 vom 5. Dezember 2003

A. 124.002/X111-2705

In der Rechtssache : LABIOUSE Marie-Line,

Wahldomizil bei

Frau Dominique WAGNER, Rechtsanwéltin
Quai de Rome 2

4000 L dttich,

gegen :
die Gemeinde Kemis.

DER VORSITZENDE DER XIIl. KAMMER,

Aufgrund desam 17. Juli 2002 von Marie-Line LABIOUSE eingereichten
Antrags auf Aussetzung der Ausfihrung des Beschlusses des Burgermeister- und
Schoffenkollegiums der Gemeinde Kelmis vom 4. Juli 2002, mit dem ihr fUr das
Schuljahr  2002-2003 die Funktion as polyvaente Schullehrerin in  der
franz6sischsprachigen Primarabtellung der Gemeindeschule Kelmis zugewiesen wird,
und des Beschlusses unbekannten Datums, mit dem Rachel BERGMAN mit der Leitung
des zweiten franzdsischsprachigen Jahres fur dasselbe Schuljahr betraut wird;

Aufgrund des Urteils Nr. 113.433 vom 10. Dezember 2002, mit dem der
Antragauf Aussetzung der Ausfiihrung desangefochtenen Rechtsaktesabgewiesenwird
und aufgrund dessen die Entscheidung Uber die Kosten vorbehalten bleibt;

Aufgrund der Zustellung des Urteils an die Parteien;

Aufgrund des Antrags von Herrn VERHULST, Erster Auditor-
Abteilungdeter beim Staatsrat, zur Ausfihrung des in Artikel 15ter des koniglichen
Erlasses vom 5. Dezember 1991 zur Festlegung des Verfahrens der einstweiligen
Entscheidung vor dem Staatsrat organisierten Verfahrens;
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Aufgrund des Schreibensvom 9. Oktober 2002, mit demdieklagende Partei
dem Staatsrat mitteilt, dal3 die Gegenpartei dieumstrittene Entscheidung zurtickgezogen
hat;

Aufgrund des Schreibensvom 31. Januar 2003, mit dem die klagende Partei
davon in Kenntnis gesetzt wird, dal3 die Kammer entscheiden und die Klagerticknahme
anordnen wird, es sei denn, dal3 eine Anhoérung beantragt wird;

Aufgrund des Titels VI, Kapitel 11, der am 12. Januar 1973 koordinierten
Gesetze Uber den Staatsrat;

Inder Erwagung, dal3 mit dem Urteil Nr. 113.433 vom 10. Dezember 2002
der Staatsrat den Antrag auf Aussetzung der Ausfiihrung desangefochtenen Rechtsaktes
abgewiesen hat; dal3 das besagte Urteill am 27. Dezember 2002 der klagenden Partel
zugestellt wurde;

Inder Erwdgung, dal3 Artikel 17, § 4ter, der koordinierten Gesetze tiber den
Staatsrat bestimmt, da es hinsichtlich der klagenden Partei eine
Klagertcknahmevermutung gilt, wenn sie - nach Zurtickweisung ihres Antrags auf
Aussetzung eines Rechtsakts oder einer Verordnung - innerhalb einer Frist von dreif3ig
Tagen ab der Zustellung des Urtells keinen Antrag auf Fortsetzung des Verfahrens
einreicht;

In der Erwagung, dal? die klagende Partel innerhalb der anberaumten Frist
keinen Antrag auf Fortsetzung des Verfahrens eingereicht hat; dal3 sie keine Anhdrung
beantragt hat; dal3 infolgedessen gesetzlich vermutet wird, dal3 sie ihre Klage
zuricknimmt,

ENTSCHEIDET:
Artikel 1.
Die Klageriicknahme wird verkiindet.

Artikel 2.

Die Kosten, festgelegt auf 175 Euro, werden zu Lasten der Gegenpartel
gelegt.
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Verkindet in Brissel in 6ffentlicher Sitzung der X111. Kammer am fUnften
Dezember zweitausenddrel von :

denHerren M. HANOTIAU, Kammervorsitzender,
F. VAN MICHEL, stellvertretender Kanzler.
Der stellvertretende Kanzler, Der Vorstzende,
F. VAN MICHEL M. HANOTIAU
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