RAAD VAN STATE, AFDELING ADMINISTRATIE.
ARREST

nr. 96.822 van 21 juni 2001
in de zaak A. 47.937/VI1-16.419.

In zake : Antoinette TUKKER,
die woonplaats kiest bij
advocaat J. SMEETS,
kantoor houdende te GENK,
Weg naar As 19, bus 15

tegen :

de Belgische Staat, vertegenwoordigd door

1. de Minister van volksgezondheid en leef-
milieu,

2. de Minister van sociale zaken,

3. de Minister van financién.

DE RAAD VAN STATE, Vlle KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat Antoinette
TUKKER op 13 augustus 1992 heeft ingediend om de ver-
nietiging te vorderen van “het besluit op 15 juni 1992
genomen door het Ministerie van sociale voorzorg,
algemene directie van de gezinsbijslag en van de uit-
keringen aan mind er-v aliden, medische dienst - dienst
attesten, (...) waarbij o.m. werd geweigerd verzoekster
vrij te stellen van de B.T.W., inschrijvingstaks en
verkeerstaks op autovoertuigenin zoverre (zij) niet zou
voldoen aan de me  dische voorwaarden om van de gemelde
voordelen te kunnen genieten”;

Gezienderegelmatiggewisselde memoriesvan
antwoord en van wederantwoord,;

Gezien het verslag o pgemaakt door Auditeur
E. HAESBROUCK;
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Gelet op de beschikking van 12 april 1996
die de neerlegging ter griffie van het verslag en van
het dossier gelast;

Gelet op de kennisgeving van hetverslag aan
partjen en gezien de laatste memories van
verzoekster en van de eerste verwerende partij;

Geletop de beschikking van 14 februari 2001
waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 8 maart 2001,

Gehoord het verslag van  Staatsraad
R. STEVENS;

Gehoord de opmerkingen van advocaat
J. SMEETS, die verschijnt voor verzoekster, van advocaat
T. DEBEN die, loco advocaat L. LETHE verschijnt voor de
eerste en de tweede verwerende partij, en van Inspecteur
J. DE VLEESCHOUWER, die verschijnt voor de derde ver-
werende partij;

de

Gehoord het, wat het beschikkend gedeelte

van dit arrest betreft, eensluidend advies van Eerste
Auditeur E. HAESBROUCK;

Gelet op titel VI, hoofdstuk Il, van de
wetten op de Raad van State, gecotrdineerd op 12 januari
1973;

Overwegende dat het bestreden besluit
inhoudt dat de verzoekster “niet voldoet aan de medische
voorwaarden om van volgende sociale of fiscale voordelen
te kunnen genieten :

— vrijstelling van kijk- en luistergeld ;
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— vrijsteling van B.T.W., inschrijvingstaks en
verkeerstaks op autovoertuigen”;

Overwe gende dat ambtshalve dient te worden
onderzocht of de Raad van State bevoegd is om van het
voorliggend geschil kennis te nemen,;

Overwegende datkrachtens artikel 144 vande
Grondwetgeschillenover burgerlijke subjectieverechten
bij uitsluiting tot de bevoegdheid van de rechtbanken
behoren; dat krachtens artikel 145 van de Grondwet ook
geschi llen  over politieke subjectieve rechten tot de
bevoegdheid van de rechtbanken behoren, behoudens de bij
de wet gestelde uitzonderingen; dat die bevoegdheid
bepaald wordt door het werkelijk en rechtstreeks
voorwerp van het geschil;

Overwegende dat de hoven en de rechtbanken
aldus kennis nemen van de door een partij inge stelde
vordering die gegrond is op een welbepaalde juridische
verplichting die door een regel van het objectief recht
rechtstreeks aan een derde wordt opgelegd,;

Overwegende dat in c asu de vordering
betrekking heeft op een be sliss ing waarbij aan de
verzoeks ter ter kennis werd gebracht dat zij niet

voldeed aan de medische voorwaarden om als gehandicapte
te worden beschouwd, zoals vereist om sociale en fiscale
voordelen te verkrijgen als vrijstelling van radio- en
T.V.-taks en vrijstelling van taksen op autovoertuigen
(B.T.W., verkeer en inschrijving);

Overwegende dat een vorde ring tot het
afleveren van een medisch attest met betrekking tot de
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graad van invaliditeit van de verzoekster een subjectief
recht tot voorwerp heeft;

Overwegende dat de oplossing van dergelijk
geschil niet door de wet aan de Raad van State wordt
toevertrouwd,;

Overwegende dat uit het voor gaande dient
besloten te worden dat de Raad van State onbevoegd is om
van het voorliggende beroep kennis te nemen,

BESLUIT:

Artikel 1 :

Het beroep wordt verworpen.

Artikel 2 )

De kosten van het beroep, bepaald op
vierduizend frank, komen ten laste van de verzoekster.

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op eenentwintig junitweeduizenden een,
door de Vlle kamer, die was samengesteld uit :

Mevr. M.-R. BRACKE, kamervoorzitter,
de HH. R. STEVENS, staatsraad,
G. VAN HAEGENDOREN, staatsraad,
Mevr. A. WIINANTS, griffier.
De griffier, De voorzitter,
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A. WIINANTS. M.-R. BRACKE.
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