RAAD VAN STATE, AFDELING ADMINISTRATIE.
ARREST

nr. 96.220 van 7)'uni 2001
in de zaak A. 67.515/VI1-13.684.

| zake : de v.z.w. STICHTING OMER WATTEZ,
wonende te OUDENAARDE,
Kattestraat 23

tegen :

het Vlaamse Gewest, vertegenwoordigd door de
Vlaamse regering,

dat woonplaats kiest bij

Advocaat E. VAN ACKER,

kantoor houdende te GENT,

Brugsesteenweg 318.

tussenkomende partij :

de b.v.b.a. CNOPOL,

die woonplaats kiest bij
Advocaat S. VAN STEEN,
kantoor houdende te LEUVEN,
Noormannenstraat 42.

DE VOORZITTER VAN DE Vlle KAMER,

Gezien  het  verzoekschrift dat de
v.z.w. STICHTING OMER WATTEZ op 8 februari 1996 heeft
ingediend om de vernietiging te vorderenvan hetbesluit
vande Vlaamse ministervan Leefmilieuen Tewerkstelling
van 2 december 1995 waarbij de beroepen van het college
van burgemeester en schepenen van Kruishoutem, van de
afdeling Milieuvergunningen, buitendienst Gent, van het
ministerie van de Vlaamse Gemeenschap en van de ver-
zoekende partij tegen het besluit van de bestendige
deputatie van de provincieraad van Oost-Vlaanderen van
1 juni 1995 tot het verlenen aan de b.v.b.a. CNOPOL van
demilieuvergunningomte Kruishoutemeenkippenkwekerij
uit te breiden met onder meer 66.000 braadkippen en 800
m3 mestopslag, ongegrond worden verklaard en het
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beroepen besluit in dier voege wordt gewijzigd dat de
vergunning wordt geweigerd voor de 800 m3 mestopslag;

Gelet op het arrest nr. 59.248 van 25 april
1996 waarbij de vordering tot schorsing van de tenuit-
voerlegging van het bestreden besluit wordt verworpen;

Gezien het verzoekschrift tot tussenkomst
van de b.v.b.a. CNOPOL van 20 augustus 1996;

Geletopdebeschikkingvan 26 augustus 1996
die de tussenkomst van de b.v.b.a. CNOPOL toelaat;

Geziende memorie van antwoord ende memorie
van wederantwoord;

Gezien het verslag opgemaakt door Auditeur
E. LANCKSWEERDT;

Gelet op de beschikking van 28 september
2000, die de neerlegging ter griffie van dat verslag en
van het dossier gelast;

Geletopdekennisgevingvandatverslagaan
de verzoekende partij op 27 oktober 2000;

Gelet op titel VI, hoofdstuk I, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdineerd op 12 januatri
1973;

Gelet op de kennisgeving aan de verzoekende
partij, op grond van artikel 14quater, § 1, van het
besluit van de Regent van 23 augustus 1948 tot regeling
van de rechtspleging voor de afdeling administratie van
de Raad van State, dat de kamer de afstand van geding
zal uitspreken, tenzij de verzoekende partij binnen een
termijn van vijftien dagen vraagt om te worden gehoord,
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Overwegende dat verzoekende partij niet
heeft gevraagd om te worden gehoord,;

Overwegendedatinhetauditoraatsverslagde
verwerping van het beroep wordt voorgesteld; dat de
hoofdgriffier bij de kennisgeving van het auditoraats-
verslag aan de verzoekende partij melding heeft gemaakt
van artikel 21, zesde lid, van de wetten op de Raad van
State, gecodrdineerd op 12januari 1973, en van
artikel 14quater, 8 1, van voornoemd besluit van de
Regent;

Overwegendedatdeverzoekendepartijbinnen
de termijn van dertig dagen, gesteld in voornoemd
artikel 21,zesdelid, geenverzoektotvoortzettingvan
de procedure heeftingediend; dat krachtens die wetsbe-
paling te haren aanzien een vermoeden van afstand van
het geding geldt,

BESLUIT:
Artikel 1.

Deafstandvanhetgedingwordtvastgesteld.
Artikel 2.

De kosten van het beroep, bepaald op
vierduizend frank, komen ten laste van de verzoekende
partij.

De kosten van de tussenkomst, bepaald op

drieduizend frank, komen ten laste van de tussenkomende
partij.
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Aldus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op zevenjunitweeduizendeneen, door :

Meuvr. M.-R. BRACKE, kamervoorzitter,
Meuvr. A. WIINANTS, griffier.
De griffier, De voorzitter,

A. WIINANTS. M.-R. BRACKE.

VI1-13.684-4/4



