RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E.
ARREST
nr. 94.342 van 27 maart 2001
A. 74.432/ V- 1498.

In zake : Edw g STEPPE
di e woonpl aats ki est bij
Advocaat E. BREWAEYS,
kant oor houdende te BRUSSEL,
Leopold Il-laan 117

tegen :

de Bel gi sche Staat, vertegenwoordi gd door de
M ni ster van Justitie,

di e woonpl aats ki est bij

Advocaat P. PEETERS

kant oor houdende te BRUSSEL,

Br eder odestraat 13.

t ussenkonende partijen :

1. CGenevi éve MOLLE

2. Nadi a DEVROEDE

di e woonpl aats ki ezen bi |
Advocaat Ph. LEVERT,

kant oor houdende te BRUSSEL,
Cl enenti nal aan 3

3. Chantal PENSI S,

di e woonpl aats ki est bij
Advocaat Ph. COENRAETS,

kant oor houdende te BRUSSEL,
Basti onsquare 1/ A

DE RAAD VAN STATE, Ve KAMER

Gezien het verzoekschrift dat Edw g STEPPE,
substituut-procureur des Konings bij de rechtbank van
eerste aanleg te Brussel, op 22 nei 1997 heeft ingedi end
om de nietigverklaring te vorderen van de koninklijke
besluiten van 13 nmaart 1997 waar bi j

1. Phi | i ppe VAN HECKE, Chantal PENSIS, Erella
TOLEDO, Nadi a DEVRCEDE en Genevi eve MOLLE
allen eveneens substituut-procureur des
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Koni ngs bij dezel fde rechtbank, tot eerste
substituut-procureur des Konings worden
aangewezen net ingang van 1 nei 1995;

2. de koninklijke besluiten van 5 april 1995
houdende aanwi jzing van dezel fde personen
tot die functie worden ingetrokken;

GCelet op het arrest nr. 69.470 van
5 novenber 1997 waarbij de schorsing van de tenuit-
voer | eggi ng van de bestreden besl uiten wordt verworpen;

Gezien het verzoekschrift tot voortzetting
van de procedure ingedi end door de verzoekende partij;

CGCezien de verzoekschriften van 4 nmmart,
16 maart en 13 nmart 1998 tot tussenkonst van Chanta
PENSI S, Genevi eve MOLLE en Nadi a DEVRCEDE;

CGel et op de beschi kking van 5 juni 1998 die
de tussenkonsten toel aat;

GCezien de nenories van antwoord en van
weder ant woor d;

Gezi en het versl ag opgenmaakt door
M ROELANDT, Auditeur-generaal bij de Raad van State op
grond van artikel 12 van de al genmene procedureregeling;

CGel et op de beschi kking van 11 april 2000
die de neerlegging ter griffie van het verslag en van

het dossier gel ast;

CGel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;
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CGel et op de beschi kki ng van 16 januari 2001
waar bij de terechtzitting bepaald wordt op 22 februari
2001 en uitgesteld bij beschikking van 5 februari 2001
op de openbare terechtzitting van 15 mmart 2001 te
14. 30 uur;

Gehoord het verslag van Kanervoorzitter
J. DE BRABANDERE

Gehoord de opnerkingen van  Advocaat
E. BREWAEYS di e verschijnt voor de verzoekende partij,
van Advocaat P. PEETERS die verschijnt voor de
tegenpartij, van Advocaat Ph. LEVERT die verschijnt voor
de eerste en tweede tussenkonende partij en van Advocaat
SOH ER die, |oco Advocaat P. LEGROS verschijnt voor de
derde tussenkonende partij;

GCehoord het advies van dhr M ROELANDT,
audi teur-generaal bij de Raad van State;

Celet op titel VI, hoofdstuk I, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat verzoeker in zijn vijfde
m ddel de schendi ng van de hoorplicht en van de rechten
van verdediging aanvoert; dat hij daarontrent doet
gelden dat hij nooit de kans heeft gehad om zich te
verweren, dat hem een verhoopt voordeel werd geweigerd,
dat hij niet op exacte wjze werd geinforneerd over de
noti even daarvan, dat het gaat om een verdoken tucht-
sanctie, dat wanneer een overheid iemands anbtelijke
situatie wijzigt zij verplicht is de betrokken persoon
in de gelegenheid te stellen omop nuttige wjze voor
zijn belangen op te komen en dat na het arrest
nr. 40.003, van 10 juli 1992, en na het advies van de
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procureur des Konings, het duidelijk was dat verzoeker
i n aanner ki ng kwam voor aanw j zi ng;

Overwegende dat verzoeker in zijn nmenorie
van wederantwoord net betrekking tot dit m ddel vraagt
dat overeenkonstig arti kel 26 van de Bijzondere Wt van
6 januari 1989 een prejudiciéle vraag aan het Arbitrage-
hof zou worden gesteld; dat volgens hem artikel 151,
derde lid, en artikel 259ter, 8 1, van het Gerechtelijk
Wt boek de artikelen 10 en 11 van de G ondwet schenden
daar, in een normal e bevorderingsprocedure nmet het oog
op het begeven van een anbt van de rechterlijke orde,
het advies gegeven door het Adviesconmté ter kennis
wordt gebracht van de Dbetrokkene, die daarop kan
reageren en kan vragen om gehoord te worden, terwjl
daarent egen voor de aanstelling van eerste substituten
de betrokkenen in beginsel geen kennis krijgen van de
voordracht van de procureur-generaal en het advies van
de procureur des Konings en dat er geen redelijke
ver ant woor di ng bestaat voor dit onderscheid; dat vol gens
ver zoeker de kandi daten voor een aanstelling tot eerste
substituut bijgevolg ongelijk worden behandeld t.o.v.
kandi daten voor een ander rechterlijk anbt, in strijd
nmet de artikelen 10 en 11 van de G ondwet;

Overwegende dat krachtens artikel 26, § 2,
van de bijzondere wet op het Arbitragehof, indien voor
de Raad van State een vraag wordt opgewor pen betreffende
de schendi ng door een wet van de artikelen 10 en 11 van
de G ondwet, deze het Arbitragehof noet verzoeken op
deze vraag uitspraak te doen, behalve indien de
vordering niet ontvankelijk is om procedureredenen die
ontleend zijn aan nornen die zelf niet het onderwerp
ui tmaken van het verzoek tot het stellen van de
prejudi ci él e vraag;
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Overwegende dat de tussenkonende partij
Chantal PENSIS, twee ontvankelijkhei dsexcepties opwer pt,
nanelij k dat er geen vol doende sanenhang bestaat tussen
de vijf bestreden aanstellingen opdat zij net één
ver zoekschrift bestreden zouden kunnen worden en dat het
beroep laattijdig is in zoverre verzoeker opkont tegen
de voorberei dende beslissing van de procureur-generaal
om hem ni et voor te dragen en hij niet opkont tegen de
impliciete beslissing van de M nister omhemniet aan te
stellen; dat ter terechtzitting de tussenkonende parti]j
Genevi éve MOLLE het voortbestaan van het belang van
ver zoeker betw st wat haar aanw j zi ng betreft, ondat zij
i ntussen i s benoend tot substituut-procureur bij het Hof
van beroep te Brussel; dat deze excepties dienen te
worden beslecht vooraleer de Raad van State kan
besluiten een prejudiciéle vraag te stellen aan het
Arbitragehof; dat zij niet werden onderzocht in het
audi t or aat sver sl ag,

BESLUI T

Artikel 1.

De debatten worden heropend.

Het door de Auditeur-generaal aan te stellen
lid van het Auditoraat wordt gel ast de ontvankelijkheid
van het beroep te onderzoeken.

Arti kel 2.

De kosten worden voor behouden.
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Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting door de Ve kaner van de Raad van State,
op zevenentwintig mmart tweeduizend en een, die was
sanengesteld uit

de HH. J. DE BRABANDERE, kanervoorzitter
A. BElI RLAEN, kanervoorzitter
Mevr . S. GEHLEN, st aat sraad,
Mevr . Chr. NOTEBAERT, griffier.
De griffier, De Voorzitter,
Chr. NOTEBAERT. J. DE BRABANDERE.
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