RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 93.284 van 13 februari 2001
in de zaken. 97.495/ Xl 1-2831
97.496/ Xl | - 2839.

GEMEENTERAADSVERKI EZI NG VAN 8 OKTOBER 2000 TE VLETEREN

In zake : |I.
1. Henri GRUVEZ,
2. @Qui do BERTEN,
di e woonpl aats kiezen te VLETEREN
Poperi ngestraat 60

1.

Roger DE RUYTTER
wonende te VLETEREN
Roggestraat 1.

DE RAAD VAN STATE Xle KAMER

Gezien het verzoekschrift dat Henri CRUWEZ
en @Qui do BERTEN op 16 novenber 2000 hebben ingedi end om
beroep in te stellen tegen het besluit genonen op
9 novenber 2000 door de bestendige deputatie van de
provi nci eraad van WEST- VLAANDEREN, waarbij het bezwaar
dat zij hadden ingediend tegen de op 8 oktober 2000 te
VLETEREN gehouden geneent er aadsver ki ezi ng wor dt
verwor pen (A 97.495/Xl1-2.831);

Gezien het verzoekschrift dat Roger
DERUYTTER op 16 novenber 2000 heeft ingedi end om beroep
in te stellen tegen hetzelfde besluit genonen door de
best endi ge deputatie van WEST- VLAANDEREN, waarbij het
bezwaar dat hij had ingediend tegen de hiervoren
vernel de  geneent eraads-verkiezing wordt ver wor pen
(A 97.496/ X1 -2.839);

CGezien het adm ni stratief dossier;

XlI'1-2831-1/16



Gezien het verslag opgesteld door eerste
audi t eur - af del i ngshoofd F. DE BUEL;

Cel et op de beschikkingen van 11 januari
2001 waarbij de terechtzitting in beide zaken bepaal d
wordt op 23 januari 2001;

CGel et op de kenni sgevi ng aan de partijen van
de beschi kki ngen tot vaststelling en van het verslag;

Gehoord het verslag van kanervoorzitter
D. VERBI EST;

Gehoord de opnerkingen van advocaat
M DECRAMER, die verschijnt voor Henri CRUWEZ en Cuido
BERTEN,

CGCehoord het eensluidend advies van eerste
audi t eur - af del i ngshoofd F. DE BUEL;

Celet op titel VI, hoofdstuk I, van de
wetten op de Raad van State, gecot6rdi neerd op 12 januar
1973;

GCelet op het bericht voorgeschreven in
artikel 5, tweede lid, van het koninklijk besluit van
15 juli 1956 tot regeling van de rechtspl egi ng voor de
afdeling adm nistratie van de Raad van State, in geva
van beroep als bedoeld bij artikel 76bis van de
geneent eki eswet ;

1. Over de gegevens van de zaak.

1.1. Met het oog op de op 8 oktober 2000 te
VI eteren te houden geneenteraadsverki ezing worden drie
kandi dat enl i j st en i ngedi end.
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Het hoofdstenbureau stelt de vol gende
ui t sl ag vast

stentijfer zetel s
lijst nr. 7 C. V.P. 1.086 6
lijst nr. 14 L. V.P. 1.158 7
l[ijst nr. 15 DEMOC 254 -
1.2. Tegen deze verkiezing richten Henri GRUN\EZ

en Quido BERTEN, respectievelijk wel en niet verkozen
kandi daat op de lijst nr. 7 CV.P., een op 12 oktober
2000 gedagtekend bezwaarschrift aan de bestendige
deput ati e van de provinci eraad van Wst -Vl aander en.

Met een eveneens op 12 oktober 2000
gedagt ekend bezwaarschrift richt ook Roger DE RUYTTER
ni et verkozen kandidaat op de lijst nr. 15 DEMOC, een
kl acht bri ef aan de voornel de bestendi ge deputatie.

Respectievelijk op 16 en 13 oktober 2000
neent de provinciegriffier deze bezwaarschriften in
ont vangst .

1.3. Bi j beslissing van 9 novenber 2000
verkl aart de bestendi ge deputati e de bezwaren van Henr
GRUWEZ, Cuido BERTEN en Roger DE RUYTTER ontvankelijk
maar ongegrond. Zij stelt vast dat beide bezwaar-
schriften strekken tot het hertellen van de stem
biljetten van mnstens het stenopnem ngsbureau Bl en
onderkent in de bezwaarschriften de volgende vier
m ddel en

- eerste m ddel : ' dat t weeénzeventi g
stenbiljetten niet terug te vinden zijn in het
verslag van het telbureel' (bedoeld wordt het
st emopnem ngsbureau Bl). De eerste bezwaari ndi ener
stelt dat hij dit als 'lid van het hoofdbureel’
(bedoel d wordt als getuige) heeft 'nedevastgesteld
en ook in het tweede bezwaar zegt nen generkt te
hebben dat er ‘vastgestel d werd in het
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hoof dst enopnem ngsbureau voor de geneenteraads-
ver ki ezi ngen van Vleteren dat er een verschil was van
72 stemmen', blijkens 'cijfers die werden genoteerd
op het PV van stenopnem ngsbureau Bl' en 'dit
stemmen-verschil werd genoteerd in het PV van het
hoof d- st enbpnem ngsbureau’ ; in het aanvul | end
schrijven van 8 novenber 2000 wordt hierover nog
gezegd dat 'sinpele theoretische deducties aan de
hand van fragnentarische opnanmen van de klevers
vernmeld op de pakken, zonder de inhoud ervan te
verifiéren zou aan de rechtszekerheid ernstige
schade, en deze zelfs volledig teniet doen

- tweede mddel : de eerste bezwaarindiener stelt
onder neer dat een ‘'getuige van mjn |lijst,
mevr. Cappel |l e-Figoureux Dorine, in haar tel bureau
(dat is stenmopnem ngsbureau Bl) de 'vol gende zaken
opgenerkt' heeft, 'waarvan het nerendeel is opgenonen
in het verslag van dat telbureau en door alle
aanwezi gen daar ondertekend' : 'twee koffers waren
NI ET op slot, één koffer was heel slordig net papier
af gepl akt, er was GEEN touw rond, dus N ET verzegel d,
dezel fde koffer werd pas om 14ul5 bi nnengebracht, de
sl eutel van deze koffer was in plaats van NLET in een
gesloten onslag, mar stak in de jaszak van de
voorzitter, op de koffer die ter plaatse gebl even was
lag de sleutel VRIJ, NET verzegeld bovenop de

koffer'. Ook in het tweede bezwaar zegt nen 'dat de
verzegel i ng van een box net stenbrieven niet volledig
reglenmentair was'; in het aanvullend schrijven van

8 novenber 2000 wordt hier verder nog over gezegd dat
'van een verzegeling niet eens sprake was' en verder
nog : 'de sleuf was niet eens dicht of verzegeld en
"bij verder nazicht is dan gebleken (zie P.V.
hoof dbur eau) dat hierbij zowel de secretaris als één
van de twee bijzitters niet neer aanwezig was, als
zi jnde vertrokken. Door het stenopnem ngsbureau Bl
werden al dus definitieve vaststellingen qua stemmen
en vernel dingen in het P.V. verricht, daar waar anper
nog de helft van het bureau aanwezig was (de
voorzitster en 1 bijzitter, zonder aanwezi gheid van
de andere bijzitter en de secretaris)'

derde mddel : de eerste bezwaarindiener stelt
vragen bij het feit dat op de dag van de verkiezing
reeds 'om 15u45 via de nedia de uitslag bekend
gemaakt' werd, terwijl alle telverrichtingen pas
ei ndi gden om ' 20u30';

vierde mddel : de eerste bezwaarindiener heeft
het verder nog, in zijn brief van 18 oktober 2000
waarbij hij drie afschriften van zijn bezwaar
overnaakte, over het feit 'dat in het andere
tel bureel (bedoel d wordt stenopnem ngsbureau B2) twee
formulieren nmeer in de stenbussen waren dan

aangegeven op het vergezellende formulier
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Deze mddelen worden dan als volgt
ver wor pen :

- eerste m ddel

Overwegende dat het stenopnem ngsbureau Bl de
stemmen geteld heeft van de stenbureau's nr. 1, 3 en
6 en dat het stenopnem ngsbureau B2 de stenmen van de
stenbureau's nr. 2, 4 en 5 telde;

Overwegende dat het proces-verbaal van het
hoof dst enm ngsbur eau i nder daad nel di ng maakt van het
vol gende : 'bij stenopnem ngsbureau Bl zijn er na
controle 72 mnder biljetten geteld dan er uit de
bussen van stenbureau 1, 3 en 6 gevonden werden';

Over wegende  dat de kiezerslijsten van de
stenbureau's 1, 3 en 6 aantonen dat er voor deze drie
st enbureau' s sanmen 1377 kiezers zijn, dat er blijkens
het proces-verbaal van het stenpbpnem ngsbureau Bl
1326 stenbiljetten gevonden zijn in de bussen van de
stenbureau's nr. 1, 3 en 6 en dat, indien er
werkelijk tweeénzeventig stenbiljetten te weinig
getel d zouden zijn, er dan voor die drie stenbureau's
sanmen neer kiezers (nanelijk 1398) zouden zijn dan er
i ngeschreven zijn op de kiezerslijsten;

Overwegende dat het proces-verbaal van het
st emopnem ngsbureau Bl de vol gende aantal | en
stenbi | jetten heeft aangetroffen in de bussen van de
stenbureau's 1, 3 en 6, voor stenbureau nr. 1 : 407,
voor stenmbureau nr. 3 : 418 en voor stenbureau
nr. 6 : 501;

Overwegende dat bij nazicht van de kiezerslijsten
van de stenbureau's nr. 1, 3 en 6, na aftrek van de
kiezers die niet deel genonmen hebben aan de
ver ki ezi ngen, gebl eken is dat effecti ef en
respectievelijk 407 (stembureau nr. 1),
418 (stenbureau nr. 3) en 501 (stenbureau nr. 6)
ki ezers hun stem hebben uitgebracht;

Overwegende dat het proces-verbaal van het
st enopnem ngsbureau B1 een totaal aantal geldige
stenbi | jetten aangeeft van 1269, zijnde de somvan de
stenbiljetten gevonden in de bussen van de
stenbureau's nr. 1, 3 en 6 (= 1326) mn het aanta
bl anco en ongel dige stenbiljetten (=57);

Overwegende dat het proces-verbaal van het
st emopnem ngsbureau Bl  voor de lijst nr. 7,
|etterwoord CVP, 28 volledige en 499 onvoll edige
lijststenbiljetten geteld heeft, sanmen 527 gel dige
stenbiljetten, voor delijst nr. 14, letterwoord LVP,

32 volledige en 514 onvolledige lijststenbiljetten,
sanmen 546 geldige stenbiljetten en voor de |ijst
nr. 15, | etterwoord DEMOC, 12 vol | edi ge en
112 onvolledige lijststembiljetten, samen 124

gel dige stenbiljetten

Overwegende dat als nen het aantal geldige
stenbiljetten sanentelt, berekend per Ilijst, nen
ui tkonmt op een getal van 1197 gel dige stenbiljetten,

XlI'1-2831-5/16



t weeénzeventig m nder dan de 1269 gel di ge
stenbiljetten die geteld waren bij het | edigen van de
bussen van de stenbureau's nr. 1, 3 en 6;

Over wegende dat de best endi ge deputati e gerechtigd
is de nauwkeurigheid van de telverrichtingen na te
gaan aan de hand van de gegevens van all e stukken die
haar werden overgenmmakt en dat zij bevoegd is omeen
ni euw oordeel te vellen over de telverrichtingen;

dat hi ertoe het pak van het stenopnem ngsbureau Bl
van Vleteren, net daarin de verzegel de onsl agen net
de geldige stenbiljetten, werd opengermaakt voor
nazi cht;

Overwegende dat in dat pak de vol gende verzegel de
onsl agen met gel di ge stenbiljetten wer den
aangetroffen : voor de lijst nr. 7, letterword CVP,
een onslag net 28 volledige en een onslag net
527 onvol ledige lijststenbiljetten, sanen 555 gel di ge
stenbiljetten, voor delijst nr. 14, letterwoord LVP,
een onslag net 32 volledige en een onslag net
546 onvol ledige lijststenbiljetten, sanen 578 gel di ge
stenbiljetten en voor de lijst nr. 15, letterwoord
DEMOC, een onslag net 12 vol |l edige en een onsl ag net
124 onvol l edige |1 ststenbiljetten, sanen 136 gel di ge
stenbiljetten;

Overwegende dat het tellen van de stemmen, het
ver pakken van de stenbiljetten en het verzegel en van
deze pakken gebeurd is in aanwezigheid van de
voorzitter, de secretaris en de bijzitters van elk
stenbureau en dat niemand in dit verband opnerki ngen
gemaakt heeft;

dat er niet getwjfeld kan worden aan de inhoud
van de pakken en dat deze effectief de aantallen
stenbiljetten bevatten, zoals bovenop de pakken
vernmel d staat;

dat er aldus geen sprake kan zijn van ernstige
schade, laat staan een tenietdoen, van de rechts-
zeker hei d;

Overwegende dat hieruit blijkt dat er een
ver keerde overschrijving en dus evidente rekenfout is
gebeurd in het stenopnem ngsbureau Bl : voor iedere
['ijst heef t men het aant al onvol | edi ge
lijststenbiljetten genoteerd als het totaal aanta
geldige stenbiljetten en nmen heeft daarna van dat

totaal het aantal volledige |Ilijststenbiljetten
af getrokken zodat nmen een nieuw, fictief aantal
onvol l edige lijststenbiljetten bekwam

Overwegende dat deze nmateriéle vergissing zal
recht gezet worden door de bestendi ge deputatie bij de
gel di gverkl ari ng van de verKki ezi ngen;

Overwegende dat als nen de juiste totalen optelt,
bekonen door de optelling van de cijfers die op de
ver zegel de onsl agen net gel dige stenbiljetten vernel d
staan, men effectief kont tot een totaal van
1269 geldige stenbiljetten, zoals die geteld waren
bij het ledigen van de bussen van de stenbureau's
nr. 1, 3 en 6; dat het bekomen stentijfer voor elke
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lijst, zoals genoteerd op het proces-verbaal van het
hoof dst enopnem ngsbureau, aldus gelijk is aan het
aantal onvolledige lijststenbiljetten voor dielijst;

Overwegende dat nen op de hierboven beschreven
W jze kont tot de vol gende nieuwe stentijfers : voor
de lijst nr. 7, letterwoord CVP : 1114 i.p.v. 1086,
voor de lijst nr. 14, letterwoord LVP : 1190 i.p.v.
1158 en voor de lijst nr. 15, letterwoord DEMOC : 266
i.p.v. 254; dat het verschil tussen de oude en de
ni euwe stencijfers precies tweeénzeventig bedraagt,
wat overeenstent net het aantal stenbiljetten die
vol gens de bezwaari ndi eners niet geteld zouden zijn;

Overwegende dat de berekening van de quoti énten,
gebaseerd op deze nieuwe stentijfers, nog steeds
dezel fde zetelverdeling oplevert : 6 zetels voor de
CVP, 7 voor de LVP en 0 voor DEMOC,

dat de rechtzetting van de foutief opgemakte
kiescijfers per lijst aantoont dat ook de juiste
stencijfers de resultaten van de verkiezing
ongew | zi gd | at en;

Overwegende dat een hertelling van de stenmen
enkel kan aanbevol en worden als de vergissingen of
onregel mati gheden van die aard zijn dat ze het
resultaat van de telling en de daaruit voortvl oei ende
zet el verdel i ng zouden vert ekenen;

Overwegende dat het eerste m ddel al dus ongegrond
is en niet in aanmerking kom

- tweede m ddel

Overwegende dat het proces-verbaal van het
st enopnem ngsbur eau Bl i nder daad het vol gende opner kt
voor het stenbureau nr. 6

"de sleutels waren niet aan de koffer verzegeld +
de kof fer was onvol doende verzegel d'.

Overwegende dat nergens in het proces-verbaal van
st emopnem ngbureau Bl verneld staat dat die bewste
koffer niet verzegeld was, noch dat de sleuf niet
bedekt was;

Overwegende dat arti kel 45 van de geneent eki eswet
stelt : 'de verzegeling bedekt inzonderheid de gl euf
van de stenbus' en 'indien de stenopnem ng noet
geschi eden in een ander | okaal dan waar de stenm ng
heeft plaatsgehad, worden de stenbussen en de
sleutels ervan overgebracht door de voorzitter,
vergezel d van de getui gen'

dat er dus geen sprake is van verzegeling van de
sleutels aan of op de koffer, noch van een gesloten
onslag die de sleutels van de stenbus zou npeten
bevatt en;

Overwegende dat datzelfde artikel 45 van de
geneent eki eswet niet vereist dat de stenbussen net
een verzegeld touw of lint worden onringd, noch dat
de sl eutel gaten worden verzegel d;

Overwegende dat het niet regel mati g verzegel en van
een stenbus nmar aanleiding kan geven tot een
he{tehling als de onregel matigheid tot bedrog heeft
gel ei d;
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Overwegende dat het proces-verbaal van het
st emopnem ngsbur eau Bl het vol gende aant a
stenbi|ljetten heeft aangetroffen in de bus van het
stenbureau 6 : 501

dat bij nazicht van de kiezerslijst van het
stenbureau nr. 6, na aftrek van de kiezers die niet
deel genonen hebben aan de verkiezingen, gebleken is
dat effectief 501 kiezers hun stem hebben uitge-
bracht ;

dat er al dus geen sprake kan zijn van bedrog net de
niet regelmatig verzegelde stenbus in het stem
opnem ngsbureau Bl en er dus evenm n aanl eiding kan
zijn voor een hertelling van het stenopnem ngsbureau
B1:

Overwegende dat blijkens het proces-verbaal van
het stenopnem ngsbureau Bl de stenbiljetten van
stenmbureau nr. 6 ontvangen werden om 14 u en niet om
14ul5 zoals beweerd  wordt door de eerste
bezwaari ndi ener en dat de tijdspanne van één uur
tussen het afsluiten van het stenbureau en het
afl everen van de stenbiljetten op het
st emopnem ngsbur eau, gel et op de talrijke
verrichtingen die nog noeten gebeuren na het
afsluiten van het stenbureau, niet dermate groot is
dat er sprake kan zijn van eni ge onregel mati gheid op
dat vl ak;

Overwegende dat het proces-verbaal van het
hoof dbur eau opnerkt dat stenopnem ngsbureau Bl een
verkeerde optelling gemaakt had van de volledige
lijststenbiljetten en dat dit rechtgezet werd net een
onvol | edi g bureau, afwezig waren de secretaris en één
bijzitter;

Overwegende dat het proces-verbaal van het
hoof dbur eau ondertekend werd door de voorzitter, de
secretaris en alle bijzitters en getuigen;

Over wegende dat dus enkel bovenver nel de
rechtzetting gebeurd is door de helft van het
hoof dbureau en dat alle andere vaststellingen en
verrichtingen van het hoofdbureau geacht worden
gebeurd te zijn in aanwezigheid van het volledige
bur eau;

Overwegende dat al dus ook dit tweede m ddel niet
kan aanvaard worden.

- derde m ddel

Overwegende dat het feit dat nen zich heeft
ui tgel aten over de uitslag van de verkiezing voordat
het eindresultaat officieel werd bekendgemaakt, geen
aanl eiding geeft omte veronderstellen dat er enige
onregel mati ghei d zou geweest zijn in de verrichtingen
van de stenopneni ng;

Overwegende dat het voortijdig bekendmaken van de
verkiezingsuitslag nog geen bewjs is voor een
bei nvl oeding van de stenopnem ng, teneer daar de
bezwaari ndi ener hiervan geen enkel concreet bewjs
kan voor| eggen;
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Over wegende dat de cijfers van de
ver ki ezi ngsuitsl agen die vroegtijdig door de nedia
gegeven worden steeds noeten beschouwd worden als
niet relevant en dat ze hoogstens een aanw jzing
vormen voor hoe de echte resultaten er zouden kunnen
ui t zi en;

Overwegende dat aldus dit derde mddel niet ter
zake doet en evenm n kan aangenomen wor den.

- vierde m ddel

Overwegende dat het proces-verbaal van het
stenmopnem ngsbureau B2 inderdaad het vol gende
opnerkt : 'in bus van bureau nr. 2 422 stenbiljetten
en in bus van bureau nr. 4 411 stenbiljetten waar op
de respectieve kisten 421 en 410 verneld stond';

Overwegende dat bij nazicht van de kiezerslijsten
van de stenbureau's nr. 2 en 4, na aftrek van de
kiezers die niet deel genonmen hebben aan de
ver ki ezi ngen, gebl eken is dat effecti ef en
respectievelijk 422 (stenmbureau nr. 2) en 411
(stenbureau nr. 4) ki ezers hun stem hebben
ui t gebracht;

Overwegende dat noet aanvaard worden dat enkel het
proces-verbaal bew jskracht heeft en dat, wanneer de
gegevens van het proces-verbaal niet overeenstenmen
net de nota die bij de stenbus gevoegd is, het de
cijfers van het proces-verbaal zijn die gelden

Overwegende dat het cijfer van het proces-verbaal
des te neer aanvaard noet worden als dit cijfer
overeenstent net het aantal ingeschreven Kkiezers
verm nderd nmet het aantal kiezers die niet aan de
stemm ng hebben deel genonen;

Overwegende dat aldus ook dit vierde en |aatste
m ddel niet gegrond is".

1. 4. Bij op 9 novenber 2000 ter post aanget ekende
brieven net ontvangstnelding wordt de voornel de
besl i ssing aan Henri GRUWEZ en Gui do BERTEN gezonden di e
daarvan op 10 novenber Kkennisnemen en aan Roger DE
RUYTTER die er op 13 novenber kennis van neent

1.5. De zetelverdeling tussen de |ijsten zoals
di e door het hoof dbureau bij de verkiezing van 8 okt ober
2000 voor de geneenteraad van VLETEREN is vastgesteld,
evenal s de rangorde waarin de raadsl eden en de opvol gers
gekozen zijn verklaard, worden door de voornoende
best endi ge deputatie bij beslissing van 30 novenber 2000
correct bevonden.
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Deze conclusie wordt voorafgegaan door de
vol gende overwegi ngen

"Celet op artikel 75 8 2 van de geneent eki eswet ;

CGel et op het proces-verbaal van het hoof dbureau en
andere bescheiden betreffende de kiesverrichtingen
di e pl aats gehad hebben op 8 oktober 2000 net het oog
op de sanenstelling van de geneenteraad van de
geneent e VLETEREN;

Overwegende dat tegen deze verki ezi ng bezwaar werd
i ngedi end door
1) de heer Roger DE RUYTTER
2) de heren Henri GRUWEZ en ui do BERTEN;

Gel et op het besluit van de bestendi ge deputatie
van de provincieraad van Wst-Vlaanderen van
9 novenber 2000 waarbij deze bezwaren ontvankelijk
doch ongegrond bevonden werden;

Overwegende dat wuit de door het hoofdbureau
verstrekte bescheiden blijkt dat het stenopnem ngs-
bureau Bl een aantal cijfers van de processen-ver baal
van de stenbureaus verkeerd overgeschreven heeft;

Overwegende dat het stenopnem ngsbureau Bl, voor
el ke lijst, het aantal onvolledige li1jststenbiljetten
genoteerd heeft als zijnde het totaal aantal gel dige
stenbiljetten; dat dit voor gevolg gehad heeft dat
het stenopnem ngsbureau Bl voor elke lijst een
onj ui st t ot aal aant al gel di ge stenbiljetten
opgeschreven heeft;

Overwegende dat hi erdoor het hoof dbureau voor el ke
lijst een foutief stentijfer berekend heeft;

dat het juiste stentijfer voor de lijst nr. 7,
| etterwoord CVP, 1114 is, voor de lijst nr. 14,
| etterwoord LVP, 1190 en voor de lijst nr. 15
| etterwoord DEMOC 266

Overwegende dat ook het verkiesbaarheidscijfer
ver keerd berekend geworden is en dat dit voor de
[ijst nr. 7, letterwoord CVP, 955 bedraagt en voor de
l[ijst nr. 14, letterwoord LVP, 1042;

Overwegende dat dit op zijn beurt weer leidt tot
een nieuw totaal aantal stemmen voor de vol gende

kandi daten van de lijst nr. 7, letterword CVP :
de eerste kandidaat op de |ijst, de heer Cuido
BERTEN, 50 lijststemmen bij overdracht, wat hem een

totaal oplevert van 955 stenmmen en de tweede op de
lijst, de heer Paul DI ERYCK, krijgt 139 |ijststenmen
bi|] overdracht, wat zijn totaal aantal stenmen op 765
brengt ;

Overwegende dat deze w | zigingen geen invloed
hebben op de zetel verdeling, noch op de rangorde van
de verkozenen en die van de opvol gers;

Overwegende dat voor het overige uit het
proces-verbaal van het hoofdbureau en uit de overige
ki esdocunenten blijkt dat de kiesverrichtingen
regel matig verlopen zijn";
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2. Over de sanmenvoegi ng.

Overwegende dat de bei de beroepen gericht
zijn tegen dezelfde beslissing en beide betrekking
hebben op dezelfde geneenteraadsverkiezing; dat het
bijgevolg passend is ze wegens sanenhang sanen te
voegen;

3. Over de ontvankelijkheid van het beroep DE RUYTTER
(A 97.496).

3. 1. Over wegende dat ver zoeker in zijn
verzoekschrift bij de Raad van State zijn beroep als
vol gt onschrijft

“"Als lijsttrekker van de |ijst DEMOC (denocraten)
l[ijst nr. 15 heb ik de eer beroep aan te tekenen
tegen de beslissing van de Bestendige Deputatie
dd. 9 novenber 2000.

Celieve hierbij ingesloten een kopie te vinden
van :
1. mjn ingedi ende bezwaren, zoals die origineel
wer den gestuurd aan de Bestendi ge Deputatie.
2. Afschrift van mjn verweer dat ik heb gebracht
op de openbare zitting van de Bestendige
Deputati e op donderdag 9 novenber om 9h45.

Overwegende dat nen de getui gen ni et gehoord heeft
over het al dan niet afgesloten zijn, en/of verzegeld
zijn van gleuf en koffer en alle andere punten
hi eraan ver bonden.

GCelet op het feit dat wij ons tekort voelen
gedaan, verzoeken wij de Raad van State omonze zaak
t e behandel en";

3. 2. Overwegende dat uit de al dus summ er verwoor de
grieven in het voorliggende verzoekschrift zelf niet
preci es kan worden af gel ei d wel ke m ddel en di e ver zoeker
voor de bestendi ge deputati e heeft aangevoerd, hij voor
de Raad van State herhaald wenst te zien; dat verzoeker
in zijn verzoekschrift aan de Raad van State weliswaar

vernel dt dat hij een kopie bijvoegt van zijn
bezwaarschrift dat hij tot de bestendi ge deputatie heeft
gericht; dat evenwel, in strijd nmet hetgeen is bepaald
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inartikel 1, tweede |id, van het koninklijk besluit van
15 juli 1956 tot regeling van de rechtspl eging voor de
afdeling admnistratie van de Raad van State in geva
van beroep als bedoeld bij artikel 76bis van de
geneent eki eswet, die bijlage niet bij het verzoekschrift
is gevoegd in één origineel en vier gewaarnerkte
afschriften, zodat alleen rekening kan worden gehouden
met hetgeen in het verzoekschrift zelf is uiteengezet,;
dat zoals reeds is vastgesteld, daarin niet de rechtens
vereiste m ddel en zijn aangebr acht; dat het
verzoekschrift niet ontvankelijk is;

4. Over de gegrondheid van het beroep GRUNEZ en BERTEN
(A 97.495).

4. 1. Overwegende dat verzoekers in een eerste m ddel
de beslissing van de bestendige deputatie gebrek aan
notivering verwjten en de mskenning van de
substanti él e vormvoorschriften die zij als rechtsprekend
col | ege noet nal even

Overwegende dat het voorliggende beroep is
ingesteld bij toepassing van artikel 16, 1°, van de
gecoordi neerde wetten op de Raad van State; dat
over eenkonstig die bepaling de Raad van State in de op
grond daarvan door hemte besl echten kiesrechtszaken in
hoogste aanleg uitspraak doet; dat het devolutief
karakter van het hoger beroep bij de Raad van State
neebrengt dat geen acht noet worden geslagen op de
aangehaal de onr egel mati gheden waar nee de r echt sgang voor
de bestendi ge deputatie behept zou kunnen zijn; dat het
eerste m ddel dan ook niet ontvankelijk is;

4.2.1. Over wegende dat verzoekers tweede m ddel een

m ddel is waarin alvast het eerste bezwaar dat zij in
hun verzoekschrift bij de bestendi ge deputatie hebben
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aangebracht wordt hernonen; dat dit bezwaar toen |uidde
al s vol gt

"Vastgesteld werd in het hoofdstenmbureau voor de
geneent er aadsver ki ezingen van Vleteren dat er een
verschil was van 72 stemmen. Dt blijkt uit de
cijfers die werden genoteerd op het PV van
st enmopnem ngsbureau Bl. On deze reden vragen wij dan
ook de hertelling van de stemmen van mnstens
st enopnem ngsbureau B1";

dat in het tweede m ddel verzoekers de vaststellingen
van de bestendi ge deputatie betreffende de rekenfouten
di e het stenopnem ngsbureau Bl heeft gemaakt al snmede de
door haar doorgevoerde correcties en herberekening van
de stentijfers niet als dusdanig betw sten; dat zij wel
nog aanvoeren dat het "definitief verschil van 72
stemmen” niet zommar op grond van stukken kan worden
rechtgezet, de puur theoretische deductie van de
best endi ge deputatie niet noodzakelijk net de realiteit
strookt en het verschil van 72 stemmen al te toevallig
eveneens het verschil is tussen het stentijfer behaal d
door de lijst 7 waartoe verzoekers als kandidaten

behoorden en het stenctijfer behaald door de |ijst 14;

4. 2. 2. Overwegende dat de bestreden beslissing op
cijfermatig ~correcte wjze het door  verzoekers
aangevochten verschil van 72 stemmen heeft kunnen

verklaren en verbeteren; dat de Raad van State die
bevi ndingen bijtreedt; dat aldus de door verzoekers
initieel ingeroepen fout niet nmeer voorhanden is; dat
ver zoekers dan ook ni et kunnen worden gevolgd in zoverre
zij nog gewag nmaken van een "definitief" verschil van 72
stemmen; dat het tweede m ddel niet gegrond is;

4.3.1. Overwegende dat verzoekers in een derde
m ddel schendi ng aanvoeren van "substanti &l e vornvoor -
schriften door de al genene ki eswet en de geneent eki eswet
voor zi en";
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dat zij daartoe negen grieven uiteenzetten; dat zij
echter in hun bezwaarschrift bij de bestendi ge deputatie
als tweede en tevens l|aatste grief, naast de onder
nr. 4.2.1. vernelde, enkel stelden hetgeen vol gt

“I'n het stenopnem ngsbureau Bl werd vast gestel d dat
de verzegeling van een box net stenbrieven niet
volledig reglenentair was. Dt werd eveneens
genoteerd in het PV. Mt onze gekende gegevens
beschi kken wij over vol doende el ementen om onze eis
tot herstemmng kracht bij te zetten. Als uit uw
onderzoek blijkt dat hierdoor onregel mati gheden
kunnen gebeurd zijn vragen Wwj zekerlijk de
her st emm ng";

4. 3. 2. Overwegende dat het voorliggende m ddel
grieven bevat die niet in het bezwaarschrift van 11
oktober 2000 voor de bestendige deputatie zijn
aangevoerd : dat zul ks het geval is nmet de grieven die
ver zoekers numeren als 2, 4, 6 en 7; dat die onderdel en
van het m ddel dienvol gens niet ontvankelijk zijn; dat
de grief onder numrer 3 opgaat in het eerste m ddel dat
hi erboven ongegrond is bevonden; dat de grieven onder
nummers 1, 5, 8 en 9 de voornel de verneend gebrekkige
verzegeling Dbetreffen; dat in dat verband het
oorspronkelijke bezwaar enkel de onregel matigheid
verneldt die werd genoteerd in het proces-verbaal van
het stenopnem ngsbureau Bl; dat daarin te | ezen staat

"stenbureau nr. 6 : de sleutels waren niet aan de koffer
verzegel d + de kof fer was onvol doende verzegel d"; dat de
bestreden beslissing daarontrent artikel 45 van de
geneent eki eswet niet toepasselijk acht aangezien het
bepaalt dat "de verzegeling i nzonder hei d de sl euf van de
stenmbus (bedekt)" en "indien de stenopnem ng noet
geschieden in een ander |okaal dan waar de stenm ng
heeft plaatsgehad worden de stenbussen en de sleutels
ervan overgebracht door de voorzitter, vergezeld van de
getuigen", terwijl nergens in het proces-verbaal van
st emopnem ngsbureau Bl verneld staat dat de betrokken
kof fer niet was verzegel d, noch dat de gl euf ni et bedekt
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was; dat voorts de bestreden beslissing in elk geva
bedrog net de betrokken koffer uitsluit doordat vol gens
het proces-verbaal van het stenopnem ngsbureau 501 stem
biljetten zijn aangetroffen i n de bus van het stenbureau
nr. 6 en bij nazicht van de kiezerslijst van dat
stenbureau, na aftrek van de kiezers die niet
deel genonen hebben aan de verkiezingen, is gebl eken dat
effectief 501 kiezers hun stem hebben uitgebracht; dat
de Raad van State deze argunentatie van de bestendige
deputati e onder-schrijft; dat het m ddel bijgevol g deels
ni et ontvankelijk en deels niet gegrond is;

5. Over de kosten.

Overwegende dat de verzoekers Henri GRUWEZ
en Guido BERTEN elk 7000 frank fiscale zegels hebben
aangebracht op hun verzoekschriften; dat aangezien de
beroepen bedoeld in de titels V en VI van de
geneent eki eswet geen aanl ei ding geven tot het betal en
van eni g recht, de onverschul di gd gekwet en zegel rechten
aan verzoekers, noeten worden terugbetaald,

BESLUI T:

Artikel 1

De zaken nrs. A 97.495/ XI'1-2831 en
A. 97.496/ X1 -2839 worden gevoegd.

Arti kel 2.

De ber oepen worden verwor pen.
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Artikel 3.

De onverschul di gd gekwet en zegel rechten ten
bedrage van veertiendui zend frank di enen aan verzoekers
Henri GRUWEZ en Gui do BERTEN te worden terugbetaal d, el k
voor de helft.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op dertien februari 2001, door de
Xl'le kamer, die was sanengesteld uit

de HH. D. VERBI| EST, kanervoorzitter
J. LUST, st aat sr aad,
G VAN HAEGENDOREN, st aat sr aad,
Mevr S. DOV, griffier.
De griffier, De voorzitter,
S. DOWS. D. VERBI EST.
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