RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 93.107 van 7 februari 2001
in de zaak A. 93. 643/ X-9684.

I n zake : 1. Luc VANHOOREN
2. Rosa MAECKELBERGH
di e woonpl aats ki ezen bij
Advocaat J.-P. DEVLAMYNCK
kant oor houdende te 1860 IVEl SE,
Si kkel genstraat 15

tegen :

1. het Vliaanse GCewest, vertegenwoordigd
door de VI aanse regering,
dat woonpl aats ki est bij
Advocaat B. BRONDERS
kant oor houdende te 8400 OOSTENDE
E. Beernaertstraat 106,

2. de stad DI KSMJ DE,
di e woonpl aats kiest bij
Advocaat G AMPE
kant oor houdende te 8400 OOSTENDE
Kerkstraat 8, bus 1.

DE RAAD VAN STATE Xe KAMER

Gezi en het verzoekschrift dat Luc VANHOOREN
en Rosa MAECKELBERG op 15 juli 2000 hebben ingedi end om
de schorsing van de tenuitvoerlegging te vorderen van
het bij besluit van 25 april 2000 van de Wl aanse
mnister van Econome, Ruintelijke Odening en Media
goedgekeurd bijzonder plan van aanleg "Sectoraal BPA
Zonevr eende Bedrijven" genaand, van de stad D ksmui de,
best aande uit 1 situeringskaart, 16 deel pl annen best aan-
de toestand, 16 bestenm ngsplannen net bijhorende
st edenbouwkundi ge voorschriften, in de nmate dat dit plan
pl ankaart 11 betreft;

Gezien de nota's van de verwerende partijen;

Gezien het verslag opgemaakt door Auditeur
P. BARRA,
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Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;

Cel et op de beschi kking van 2 oktober 2000
waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 18 oktober
2000;

Gehoord het versl ag van Staatsraad J. BOVIN,;

Gehoord de opnerkingen van  Advocaat
J.-P. DEVLAWNCK, die verschijnt voor verzoekers, van
Advocaat B. BRONDERS, die verschijnt voor de eerste
verwerende partij, en van Advocaat G AMPE, die ver-
schijnt voor de tweede verwerende partij;

CGCehoord het eensl ui dend advi es van Audit eur
P. BARRA;

Celet op de artikelen 17 en 18 en titel VI,
hoofdstuk 11, van de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973;

Celet op het bij artikel 90, 8§ 3, van de
gecoordi neerde wetten op de Raad van State vereiste
advi es van de auditeur-generaal;

Over wegende dat ver zoekende partijen
ei genaar zijn van gronden net gebouwen gel egen aan de
Wunmenweg 166 te D ksnui de, bestaande uit een woni ng net
burel en, een opslagplaats (w nkel net toonzaal), een
vl eeswar enf abri ek en een af gebrande opsl agpl aats; dat in
deze gebouwen het bedrijf VI eeswaren Vanhooren Luc en
het transportbedrijf Translini b.v.b.a. zijn gevestigd,
dat de betrokken gronden vol gens de bestenm ngsvoor-
schriften van het bij koninklijk besluit van 5 februar
1979 vastgesteld gewestplan D ksnuide-Torhout zijn
gel egen, deels in woongebied (waarin de woning net
burel en, de opslagplaats en een klein gedeelte van de
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vl eeswar enf abri ek) en deel s i n | andschappel ik waar devol
agrarisch gebied (het overgrote gedeelte van de vl ees-
warenfabriek en de afgebrande opslagplaats); dat de
geneenteraad van D ksnmuide bij besluit van 9 augustus
1999 het ontwerp sectoraal bijzonder plan van aanleg
zonevr eende bedrijven plankaart 1 tot 17 voorl opi g heeft
aangenonen, net uitzondering van plankaart 14; dat ver-
zoekers ei gendomhet voorwerp uitnmaakt van plankaart 11
dat dit plan de bedrijfsgebouwen evenal s een achterlig-
gende strook bestent tot "zone voor anbachtelijke
activiteiten", nmet daarachter een "bufferzone", de
woning net burelen tot "zone voor woningen in vrij-
st aande bebouw ng", net daarrond een "zone voor tuinen
rond woni ngen", en vooraan een "zone voor voortuin-
strook"; dat luidens artikel 4.1.1. van de stedenbouw
kundi ge voorschriften de "zone voor anbachtelijke
activiteiten" "is bestend voor de vestiging van anbach-
telijke activiteiten di e voor de ongevi ng geen abnor nal e
hi nder noch abnornaal brand- en ontpl of fi ngsgevaar, net
i nbegrip van water-, bodem, of |uchtvervuiling, veroor-
zaken of gel ui dshi nder, stank entrillingshinder. Toonzaal -
en/ of w nkel functie zijn niet toegel aten"; dat verzoe-
kers tijdens het openbaar onderzoek geen bezwaar hebben
i ngedi end; dat het bijzonder plan van aanleg definitief
werd aangenonen bij besluit van de geneenteraad van
D ksnui de van 20 decenber 1999; dat de M aans m nister
van Econome, Ruintelijke Ordening en Media bij het
bestreden besluit van 25 april 2000 het bijzonder plan
van aanleg "Sectoraal BPA Zonevreende Bedrijven" ge-
naand, van de stad D ksnui de, heeft goedgekeurd, "net
uitsluiting van de net een bl auwe rand onzoonde pl ande-
len en de net een blauwe rand onzoonde tekst van de
st edenbouwkundi ge voorschriften"; dat wat Dbetreft
pl ankaart 11 de achteringel egen ni et bebouwde "zone voor
anbachtelijke activiteiten" net aansluitende "buffer-
zone" evenals de achter de woning gelegen "zone voor
t ui nen rond woni ngen" uit het bijzonder plan van aanl eg
zijn gesloten;
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Overwegende dat krachtens artikel 17, § 2,
van de gecoordineerde wetten op de Raad van State
slechts tot schorsing van de tenuitvoerlegging kan
wor den besl ot en onder de dubbel e voorwaar de dat ernstige
m ddel en worden aangevoerd die de vernietiging van de
aangevocht en akt e of verordeni ng kunnen ver ant woor den en
dat de onm ddel | ij ke tenuitvoerl eggi ng van de bestreden
akte of verordening een noeilijk te herstellen ernstig
nadeel kan ber okkenen;

Overwegende dat artikel 17, 8 3, van de
gecoordi neerde wetten op de Raad van State bepaalt dat
de vordering tot schorsing een uiteenzetting van de
m ddel en en de feiten dient te bevatten die vol gens de
i ndi ener ervan het bevel en van de schorsing rechtvaar-
digen; dat artikel 8, tweede lid, 5°, van het konink-
l[ijk besluit van 5 decenber 1991 tot bepaling van de
rechtspleging in kortgeding voor de Raad van State
bepaalt dat de vordering tot schorsing dient te bevatten
"“een uiteenzetting van de feiten di e kunnen aant onen dat
de onm ddel lijke tenuitvoerl egging van de aangevochten
akt e of het aangevochten regl enent de eiser een noeilijk
te herstellen ernstig nadeel kan berokkenen"; dat uit
deze bepalingen volgt dat verzoekende partij in haar
verzoekschrift duidelijk en concreet dient aan te geven
waarin precies het noeilijk te herstellen ernstig nadeel
is gelegen dat zij ingevolge de onmddellijke tenuit-
voer |l eggging van het bestreden besluit ondergaat of
dreigt te ondergaan, en dat nmet niet in het verzoek-
schrift tot schorsing opgenonen feiten en verklaringen
hi erontrent geen rekeni ng kan worden gehouden;

Over wegende dat, wat de tweede door voorneld
arti kel 17, 8 2, gestel de voorwaarde betreft, verzoekers
| aten gel den wat vol gt

"Vol gens de voorschriften van het bestreden bijzon-
der plan van aanl eg kunnen verbouw ngen, herbouw n-
gen, uitbreidingen of aanpassingen niet neer worden
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t oegestaan indien er geen overeenstenmng is net de
voorschriften ervan

Daar door wordt de exploitatie en verbouw ngspl an-
nen van verzoekende partij gehypothekeerd aangezien
de toonzaal - en wi nkel functie niet neer toegelatenis
en zij dit gebouw wilden verbouwen tot twee w nkels
net twee appartemnenten

Door deze inkrinping kont de bedrijfseconome, de
goede werking en de planning en uitbating van dit
bedrijf uitermate in het gedrang.

Ver zoekende partij heeft aldus belang bij de ver-
nietiging van het goedkeuringsbesluit en van het
bi j zonder pl an van aanl eg di e de nogel i j khei d beper kt
hun ei gendommen te expl oi teren.

Verzoekende partij laat aldus blijken van een
noeilijk te herstellen ernstig nadeel.";

Overwegende dat verzoekers uiteenzetting
geen concrete en control eerbare gegevens bevat ontrent
hun ver bouw ngspl annen van de betrokken opslagpl aats,
waar ui t zou kunnen blijken dat de onnogelijkhei d omdeze
pl annen te realiseren hen een ernstig nadeel kan ber ok-
kenen, dat bovendien noeilijk te herstellen is; dat het
nadeel, dat beperkt wordt tot |outere beweringen,
veel eer specul ati ef voorkont; dat niet is vol daan aan de
tweede door artikel 17, 8§ 2, van de gecoordineerde
wetten op de Raad van State opgel egde voorwaarde om de
schorsing van de tenuitvoerlegging te kunnen bevel en
dat die vaststelling volstaat om de vordering af te
W | zen,
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BESLUI T:

Artikel 1

De vordering tot schorsing wordt verworpen.

Artikel 2.

De ui tspraak over de bijdrage in de betaling
van de kosten van de vordering tot schorsing wordt
ui t gestel d.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op zeven februari tweedui zendeen, door
de Xe kaner, die was sanengesteld uit

Mevr . M  VRI NTS, kanervoorzitter
de HH. J. BOVIN, st aat sr aad,
J. LUST, st aat sr aad,
Mevr . A. TRUYENS, griffier.
De griffier, De voorzitter,

A. TRUYENS. M VRI NTS.
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