RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 91.916 van 27 decenber 2000
in de zaak A. 98. 406/ Xl | -2875.

In zake : de NV MECHANI CAL EQUI PMENT COMPANY
di e woonpl aats kiest bij
advocaten R PEETERS en D. AERTS,
kant oor houdende te OVERI JSE,
Dui sbur gsest eenweg 61

tegen :

het Geneenschapsonderw j s,

dat woonpl aats ki est bij
advocaat R ROVBAUT,

kant oor houdende te ANTWERPEN
Justitiestraat 18.

DE VOORZI TTER VAN DE Xl | e KAMER

Gezi en het verzoekschrift dat de
NV MECHANI CAL EQUI PMENT COWPANY op 15 decenber 2000
heef t I ngedi end om bi | ui terst dri ngende

noodzakel i j khei d de schorsing te vorderen van de tenuit-
voer | eggi ng van :

"de akte wvan nietigverklaring dd. 05.12.2000
waar bij verzoekster wuitgesloten werd van verdere
deel nane en haar offerte in het kader van de al genene
offerte-aanvraag nr. GO FIN OO MECH dd. 6 oktober
2000 nietig werd verkl aard”;

Gezien het verzoekschrift dat dezelfde
verzoekende partij op dezelfde dag heeft ingediend om
bij uiterst dringende noodzakelijkheid de Raad van State
te vragen als voorlopige naatregel en aan de verwerende
partij te verbieden in het kader van de voornelde
of ferte-aanvraag, eensdeels, een toew jzingsbeslissing
te nenen en, anderdeels, deze te betekenen, zulks
tel kens op straffe van een dwangsomvan 10 m|joen frank
i ndi en aan het voornoende bevel geen gevolg zou worden
gegeven;
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CGezien de nota van de verwerende partij;

Cel et op de beschi kki ng van 15 decenber 2000
waar bij de terechtzitting bepaald wordt op 21 decenber
2000, om 11.00 uur;

Gehoord het wverslag van kanervoorzitter
D. VERBI EST,;

Gehoord de opnerkingen van advocaat
D. AERTS, die verschijnt voor de verzoekende partij en
van advocaten R ROVBAUT en M STOMVELS, die verschijnen
voor de verwerende partij;

CGCehoord het eensluidend advies van eerste
audi teur J. STEVENS;

Celet op de artikelen 17 en 18 en titel VI,
hoofdstuk |1, van de gecootrdi neerde wetten op de Raad
van State

Overwegende dat in het bel ang van een goede
recht sbedeling te dezen de vordering tot het bevel en van
voor | opi ge maat r egel en noet worden behandel d en af gedaan
net de vordering tot schorsing;

1. Over de gegevens van de zaak.

Overwegende dat de gegevens di enstig voor de
zaak de vol gende zijn :

1.1. De verwerende partij schrijft een al genene
offerte-aanvraag uit die in het Bulletin der
Aanbest edi ngen wor dt bekendgenmaakt op 6 oktober 2000. De
opdracht betreft de | evering van machi nes voor hout- en
nmet aal bewer ki ng aan 27 schol engroepen. De verzoekende
partij is een van de negen inschrijvers. De opening der
inschrijvingen vindt plaats op 20 novenber 2000.
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1.2. Het adm nistratief en financieel onderzoek
van de offertes leidt ertoe dat de verzoekende partij
wor dt uitgesl oten van verder onderzoek.

Di e besl i ssing van de aankoopconmm ssi e wor dt
door de verwerende partij gefornmaliseerd in een "akte
van nietigverklaring" van 5 decenber 2000 en als vol gt
in een brief aan de verzoekende partij nedegedeel d :

"(...)

O 21 novenber 2000 werd het admnistratief
onder zoek van de offerten MECH 00 reeds afgerond. Ut
het admnistratief onderzoek is gebleken dat uw
offerte conform de wetgeving is ingediend en alle
verei ste docunenten in uw offerte aanwezig zijn.

Een tweede belangrijk onderdeel van het
adm ni stratief onderzoek is het al dan niet in staat
zijn van een bedrijf omeen bepaal de | evering tot een
goed einde te brengen. Dt dient door de aankoopcom
m ssie op basis van de financiéle situatie (aan de
hand van de resultatenrekeni ngen en bal ansen van de
| aatste drie jaar) te worden nagegaan. Dit criterium
is nanelijk eén van de m ninmunverei sten waaraan een
bedrijf noet voldoen teneinde verder te kunnen
deel nenen aan de gunni ngspr ocedure.

Ut het onderzoek naar de financiéle situatie van
uw bedrijf, aan de hand van het berekenen van de
voornaanste ratio's (solvabiliteit, rentabiliteit,
netto-bedrijfskapitaal en liquiditeit), i1s echter
gebl eken dat de omvang en financiéle kant van uw
bedrijf niet vol doende bevredi gend zijn tenei nde een
levering van 27 CNC freesmachines goed af te
handel en.

Aangezien de aankoopcomm ssie de financiéle
situatie van uw bedrijf als onbevredi gend beschouw,
wordt uw offerte van verdere deel nane uitgesloten en
wor dt deze bijgevolg nietig verklaard.

(...)
1.3. De verzoekende partij stelt deze brief

ont vangen te hebben op 8 decenber 2000, hetgeen door de
verwerende partij niet wordt betw st;
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2. Over de ontvankelijkhei d.

Overwegende dat de verwerende partij een
exceptie van niet-ontvankelijkheid opwerpt; dat er te
dezen vooral snog geen noodzaak bestaat om over deze
aangevoerde exceptie uitspraak te doen; dat een onder-
zoek van en een uitspraak over die exceptie slechts
noodzakel ijk zou zijn indien zou blijken dat de grond-
voorwaarden voor het toewijzen van de vordering tot
schorsing vervuld zijn, wat, hetgeen hierna zal blijken,
te dezen niet het geval is;

3. Over de grondvoorwaarden van de vordering.

3. 1. Overwegende dat krachtens artikel 17, 88 1
en 2, van de gecoOrdi neerde wetten op de Raad van State
slechts tot schorsing van de tenuitvoerlegging bij
ui terst dringende noodzakelijkheid kan worden besl oten
onder de drievoudi ge voorwaarde dat uiterst dringende
noodzakel i j kheid voorhanden is, dat ernstige m ddelen
wor den aangevoerd di e de vernietiging van de aangevoch-
ten beslissing kunnen verantwoorden en dat de onm ddel -
l'ijke tenuitvoerleggi ng van de bestreden beslissing een

noeilijk te herstellen ernstig nadeel kan berokkenen;
3. 2. Overwegende, wat de tweede voorwaarde
betreft, dat de verzoekende partij in een enig m ddel de

schendi ng aanvoert van de artikelen 2 en 3 van de wet
van 29 juli 1991 betreffende de uitdrukkelijke notive-
ri ng van de bestuurshandel i ngen, doordat de nedegedeel de
notivering van de aangevochten beslissing haar niet
toestaat uit te maken op grond van wel ke precieze
criteria werd geoordeeld dat de financiéle draagkracht
van het bedrijf onvol doende zou zijn; dat zij daarbij
nader betoogt alle docunentatie betreffende de in het
bestek vereiste "financi &€l e en econom sche draagkracht"”
te hebben nedegedeel d en dat haar nopedervennoot schap de
NV TRECO aan de verwerende partij bij brief van

X11-2875-4\7



5 decenber 2000 heeft nedegedeel d de vol | edi ge verant-
woor del i j kheid op te nenen voor de goede uitvoering van
het project en ten volle in te staan voor haar
medecontractante, de verzoekende partij; dat aldus de
aangevocht en beslissing niet afdoende is genotiveerd;

3. 3. Overwegende dat |luidens de artikelen 2 en 3
van de voornelde wet van 29 juli 1991 de
best uur shandel i ngen ui tdrukkelijk noet en wor den
genotiveerd, de notivering in de akte de juridische en
feitelijke overwegingen noet vernelden die aan de
beslissing ten grondslag |iggen en deze afdoende novet
zijn;

Overwegende dat de in het admnistratief
dossi er neer gel egde aangevocht en besl i ssing de
ui tdrukkelijke notivering bevat zoals die onzeggens
woor del i j k aan de verzoekende partij i s nedegedeel d; dat
deze bovendien blijkt te steunen op een cijfermatig
ui tgewer kt eval uati everslag betreffende solvabiliteit,
nettobedrijfskapitaal, liquiditeit enrentabiliteit van
het eigen vernogen na bel asting, waarbij deze criteria
tot het besluit |eiden dat door de verzoekende partij
"“enormveel verlies gemaakt (is)" en het "eigen vernogen
bijna volledig verdwenen is"; dat aldus in de huidige
stand van de procedure niet blijkt dat de ingeroepen
wet sarti kel en geschonden zouden zijn; dat overigens het
doel van de fornele notiveringsplicht lijkt te zijn
berei kt, aangezien de verzoekende partij kennis heeft
gekregen van het essentieel notief van de bestreden
beslissing en zich daartegen ook blijkt te verweren; dat
daarbij het feit dat de verzoekende partij niet over
concrete cijfermati ge gegevens beschi kt e op het ogenbl ik
dat zij haar vordering instel de, aan haar eigen houding
istewjten; dat inmers nmet toepassing van artikel 51,

8 1, weerste Ilid, van het koninklijk besluit van
8 januari 1996 betreffende de overhei dsopdrachten voor
aannem ng van werken, |leveringen en diensten en de
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concessi es voor openbare werken de verzoekende partij,
als de inschrijver die niet geselecteerd werd, door de
verwerende partij als aanbestedende overheid onverw jld
van dit feit op de hoogte is gebracht net het voornel de
schrijven dat de verzoekende partij op 8 decenber 2000
zou hebben bereikt; dat de verwerende partij als
aanbest edende overheid zelfs neer deed dan die eerste
kenni sgevi ngspl i cht haar opl egde, nanelijk ook reeds het
essentiéle notief van de nedegedeel de beslissing ter
kenni s brengen; dat luidens artikel 51, 8§ 1, tweede lid,
van het voornel de besluit die overheid nochtans slechts
verplicht is binnen een termjn van vijftien dagen na
ontvangst van een schriftelijk verzoek daartoe, de
notieven voor een niet-selectie nede te delen aan de
ni et gesel ecteerde inschrijver; dat in plaats van de

verwerende partij net toepassing van dat artikel te
verzoeken om de concrete notieven nede te delen, de
verzoekende partij heeft verkozen om dadelijk de

voor | iggende procedures bij de Raad van State in te
stellen, net als risico daarbij mnder te weten over de
notieven van de aangevochten beslissing dan zij had
kunnen wet en;

3. 4. Over wegende dat di envol gens het eni ge m ddel
niet ernstig is; dat al dus aan de tweede van de door het
voornel de artikel 17 gestelde voorwaarden niet 1is
vol daan; dat die vaststelling vol staat om de vordering
tot schorsing af te wjzen; dat daaruit volgt dat
eveneens de vordering tot het bevelen van voorl opige
maatregel en en tot het opleggen van een dwangsom di ent
te worden verwor pen,
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BESLUI T:

Artikel 1.

De vorderingen tot schorsing bij uiterst
dri ngende noodzakelijkheid en tot het opleggen van
voor | opi ge maatregel en onder verbeurte van een dwangsom
wor den ver wor pen.

Artikel 2.

De kosten van de vordering tot schorsing
bij wuiterst dringende noodzakelijkheid bepaald op
zevendui zend frank konen te |aste van de verzoekende
partij.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op zevenentw ntig decenber 2000, door

de HH. D. VERBI EST, kanervoorzitter
W GEURTS, t oegevoegd griffier
De griffier, De voorzitter,
W CGEURTS. D. VERBI EST.
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