RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 91.657 van 18 decenber 2000
in de zaak A. 88.950/1 X-2165.

In zake : Herw g WOLFS,
wonende te WLRI JK
Gustaaf Garittestraat 27/2

tegen :

de Bel gi sche Staat, vertegenwoordi gd door
de m ni ster van Fi nanci én.

DE Whd. VOORZI TTER VAN DE | Xe KAMER

Gezien het verzoekschrift dat Herw g
WOLFS, assi st ent Adm ni stratie der douane en
accijnzen, op 17 decenber 1999 heeft ingediend om de
schorsing te vorderen van de tenuitvoerlegging van het
mnisterieel besluit van 21 septenber 1999 waarbij hij
van rechtswege in non-activiteit zonder wedde wordt
gepl aat st gedurende de periode van 10 nmei 1998 tot
31 decenber 1998 en van het mnisterieel besluit van
28 septenber 1999 waarbij aan zijn disponibiliteit
wegens ziekte, net toekenning van een wachtgeld, een
ei nde wordt gesteld op 9 nei 1998;

CGezi en het gelijktijdig i ngedi ende
verzoekschrift, waarbij dezelfde verzoekende partij de
vernietiging vordert van dezel fde beslissing;

Gezien de nota van de verwerende partij;

Gezien het verslag opgemaakt door eerste
audi teur M LEFEVER

Cel et op de kennisgeving van het verslag
aan partijen;
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Celet op de beschikking van 25 augustus
2000 waarbij de terechtzitting bepaald wordt op
2 oktober 2000; waarna de zaak achtereenvol gens wordt
uitgesteld tot de openbare terechtzittingen van
6 novenber en 11 decenber 2000;

Gehoor d het versl ag van st aat sraad
L. HELLIN;

Gehoord de opnerkingen van inspecteur
J. DE VLEESCHOWER, die verschijnt voor de verwerende
partij;

CGCehoord het eensluidend advies van eerste
audi teur M LEFEVER

Celet op de artikelen 17 en 18 en titel
VI, hoofdstuk Il, van de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973;

Over de ontvankelijkheid van de vordering tot
schor si ng.

Overwegende dat artikel 17, 8§ 2, van de
gecoordi neerde wetten op de Raad van State bepaalt dat
de schorsing slechts kan worden bevolen indien er
ernstige m ddel en wor den aangevoerd die de
verni etiging van de aangevocht en akt e kunnen
verantwoorden en op voorwaarde dat de onmddellijke
tenuitvoerlegging van de akten een noeilijk te
herstellen ernstig nadeel kunnen berokkenen; dat
artikel 17, 8 3, tweede |lid, van de genoende gecoordi -
neerde wetten vereist dat de vordering tot schorsing
ook een uiteenzetting bevat van de mddelen en de
feiten die volgens de indiener ervan het bevelen van
de schorsing rechtvaardigen; dat artikel 8 van het
koninklijk besluit van 5 decenber 1991 tot bepaling
van de rechtspleging in kort geding voor de Raad van
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State bepaalt dat de vordering tot schorsing onder
nmeer een uiteenzetting van de feiten en de m ddel en
die de vernietiging van de aangevochten akte kunnen
recht vaardi gen al smede een uiteenzetting van de feiten
die kunnen aantonen dat de onmddellijke tenuitvoer-
| eggi ng van de aangevochten akte de eiser een noeilijk
te herstellen en ernstig nadeel kan berokkenen, noet
bevatten; dat die uiteenzettingen een substantiéle
vornvereiste zijn zodat bij ontstentenis ervan de
vordering niet ontvankelijk is;

Over wegende dat te dezen ver zoekers
vordering tot schorsing als volgt gestipuleerd is :

"1k Verw j s naar de aanget ekende bri ef
d.d. 13/12/99, waarin I k een ver zoek t ot
‘nietigverklaring' van akte heb ingediend. Langs
deze weg dien ik derhalve een verzoek tot
‘schorsing’ van deze akte in (Mnisterieel Besluit
van 21 + 28/09/99). Alle argunenten zijn in
bedoel de aanget ekende brief verneld. Ook de nodige
bew j sst ukken en verkl aringen zijn bijgevoegd";

dat die vordering tot schorsing bijgevolg geen enkele
ui teenzetting van mddelen noch van de feitelijke
el ementen betreffende het nadeel bevat doch |outer een
verw jzing 1S naar verzoekers argunenten in zijn
vordering tot vernietiging;

Overwegende dat artikel 17, 8§ 3, van de
gecoodrdi neerde wetten op de Raad van State als vol gt
[ ui dt

"8 3. De vordering tot schorsing wordt ingesteld
bij een afzonderlijke akte die geen deel uitnaakt
van het verzoekschrift tot nietigverklaring en
uiterlijk samen net dat verzoekschrift.

Zij bevat een uiteenzetting van de mddelen en
de feiten die volgens de indiener ervan het bevel en
van de schorsing of, in voorkonend geval, van
voor | opi ge naatregel en rechtvaardi gen

De schorsing en de andere voorl opi ge naatregel en
die zouden zijn bevolen voo6r het indienen van het
verzoekschrift tot nietigverklaring van de akte of
het reglenent worden door de voorzitter van de
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kanmer of door de staatsraad die hij aanwijst die ze
heeft wuitgesproken onm ddellijk opgeheven als hij
vaststelt dat binnen de in de procedureregeling
vastgestelde termjn geen enkel verzoekschrift tot
nietigverklaring is ingediend waarin de mddelen
wor den aangevoerd di e ze gerechtvaardi gd hadden";
dat uit het eerste |lid van deze bepaling
voortvloeit dat de wetgever op procedureel vlak de
schorsi ngsprocedure heeft wllen scheiden van de
vernietigi ngsprocedure; dat door die scheiding het
duidelijk verloop van de rechtsstrijd wordt beoogd;
dat het voorwerp van de schorsingsprocedure verschilt
van dat van de vernietigingsprocedure aangezien
verzoeker in die eerste procedure, naast het bestaan
van een risico op een noeilijk te herstellen ernstig
nadeel, de ernst van de door hem aangevoerde m ddel en
noet aantonen, terwijl hij in de vernietigings-
procedure de gegrondheid van die mddelen noet aan-
tonen; dat uit wat voorafgaat volgt dat een loutere
verw jzing in het verzoekschrift tot schorsing naar de
m ddelen ontwi kkeld in het ver zoekschri ft t ot
vernietiging, de vordering tot schorsing onontvanke-
lijk maakt; dat verzoekers vordering tot schorsing
der hal ve kennelijk onontvankelijk is,

BESLUI T:

Artikel 1.

De vordering t ot schor si ng wor dt
ver wor pen.
Arti kel 2.

De wuitspraak over de bijdrage in de
betal i ng van de kosten wordt uitgesteld.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op achttien decenber 2000, door
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de H. L. HELLI N, st aat sraad, wnd. kanervoorzitter,
Mevr . V. WAUTERS, griffier.

De griffier, De voorzitter,

V. WAUTERS. L. HELLIN.
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