
RAAD VAN STATE, AFDELING ADMINISTRATIE.

A R R E S T

nr. 90.475 van 26 oktober 2000
in de zaak A. 86.684/IX-2022.

In zake : Elise DIGNEFFE,
wonende te BILZEN,
Bruulstraat 2

tegen :

het openbaar centrum voor maatschappelijk
welzijn van TONGEREN.

------------------------------------------------------

DE VOORZITTER VAN DE IXe KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat Elise DIGNEFFE

op 11 september 1999 heeft ingediend om de vernietiging

te vorderen van "de beslissing d.d. 26 mei 1999 van de

raad voor maatschappelijk welzijn van het O.C.M.W. te

Tongeren houdende inhouding van verloning bij wijze van

administratieve maatregel voor de periode van 05.05.1999

tot en met 15.05.1999 wegens onwettige afwezigheid";

Gelet op de kennisgeving van de memorie van

antwoord aan de verzoekende partij op 10 januari 2000;

Gezien het verslag opgemaakt door auditeur

B. THYS, op grond van artikel 14bis, § 1, van het

besluit van de Regent van 23 augustus 1948 tot regeling

van de rechtspleging voor de afdeling administratie van

de Raad van State;

Gelet op de beschikking van 12 juli 2000,

houdende bevel tot neerlegging van dat verslag en

oproeping van de partijen om te verschijnen op

25 september 2000;

IX-2022-1/3



Gelet op de kennisgeving van dat verslag aan

de partijen;

Gehoord het verslag van kamervoorzitter

J. DE BRABANDERE;

Gehoord de opmerkingen van voorzitter

J. NOIRHOMME, die verschijnt voor de verwerende partij;

Gehoord het eensluidend advies van auditeur

B. THYS;

Gelet op artikel 21, tweede lid, en

titel VI, hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van

State, gecoördineerd op 12 januari 1973;

Overwegende dat bij het versturen van een

kopie van de memorie van antwoord aan de verzoekende

partij de hoofdgriffier melding heeft gemaakt van

bovengenoemd artikel 21, tweede lid;

Overwegende dat de verzoekende partij binnen

de termijn van zestig dagen, gesteld in artikel 7 van

voornoemd besluit van de Regent, geen memorie van

wederantwoord aan de griffie heeft toegestuurd; dat

krachtens voormeld artikel 21, tweede lid, vastgesteld

dient te worden dat het vereiste belang om de gevorderde

vernietiging te verkrijgen, ontbreekt,

B E S L U I T :

Artikel  1.

Het beroep wordt verworpen.
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Artikel  2.

De kosten van het beroep, bepaald op

zevenduizend frank, komen ten laste van de verzoekende

partij.

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare

terechtzitting, op zesentwintig oktober 2000, door :

de H. J. DE BRABANDERE, kamervoorzitter,

Mevr. S. VAN AELST, griffier.

De griffier, De voorzitter, 

S. VAN AELST. J. DE BRABANDERE. 
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