
RAAD VAN STATE, AFDELING ADMINISTRATIE.

A R R E S T

nr. 90.330 van 19 oktober 2000
in de zaak A. 91.004/VII-20.966.

In zake : de n.v. GLAXO WELLCOME,
die woonplaats kiest bij
advocaat S. CALLENS,
kantoor houdende te BRUSSEL,
Tervurenlaan 12

tegen :

het Rijksinstituut voor Ziekte- en Invalidi-
teitsverzekering (RIZIV).

----------------------------------------------------- 

DE Wnd. VOORZITTER VAN DE VIIe KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat de n.v. GLAXO

WELLCOME op 13 april 2000 heeft ingediend om de

vernietiging te vorderen van de beslissing van

17 februari 2000 van de Algemene Raad van het

Rijksinstituut voor Ziekte- en Invaliditeitsverzekering

waarin is beslist om "een bedrag van verzoekster te

vorderen van 1.120.794 Fr. als gevolg van een beslissing

van de Algemene Raad van verweerster dd. 17.1.2000

waarbij werd beslist om op de firma's die de betaling

zoals bepaald in artikel 191, 15° van de Wet van 14 juli

1994, te laat hebben uitgevoerd, de opslag ten belope

van 10% alsook de verwijlintresten toe te passen";

Gezien de memorie van antwoord; 

Gezien het verslag opgemaakt door Eerste

Auditeur E. HAESBROUCK, op grond van artikel 93 van het

besluit van de Regent van 23 augustus 1948 tot regeling

van de rechtspleging voor de afdeling administratie van

de Raad van State;

VII-20.966-1/4



Gelet op de beschikking van 23 augustus

2000, houdende bevel tot neerlegging van het verslag en

oproeping van de partijen om te verschijnen op

7 september 2000;

Gelet op de mededeling van het verslag aan

partijen;

Gezien de memorie van wederantwoord;

Gehoord het verslag van Staatsraad

R. STEVENS;

Gehoord de opmerkingen van advocaat

S. CALLENS, die verschijnt voor de verzoekende partij,

en van Juridisch adviseur L. DECLERCQ, die verschijnt

voor de verwerende partij;

Gehoord het andersluidend advies van Eerste

Auditeur E. HAESBROUCK;

Gelet op titel VI, hoofdstuk II, van de

wetten op de Raad van State, gecoördineerd op 12 januari

1973;

Overwegende dat het bevoegde lid van het

auditoraat zijn verslag heeft opgesteld op grond van

artikel 93 van het besluit van de Regent van 23 augustus

1948 tot regeling van de rechtspleging voor de afdeling

administratie van de Raad van State, omdat het van

oordeel is dat de Raad van State kennelijk onbevoegd is

om van de voorliggende vordering kennis te nemen; dat

dit verslag werd opgesteld nadat de memorie van antwoord

was ingediend en op dezelfde dag aan de partijen werd

betekend als deze waarop de memorie van wederantwoord

werd ingediend, met andere woorden nadat de procedure

reeds grotendeels op de gewone wijze haar verloop heeft

gekend;
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Overwegende dat het bedoelde artikel 93

blijkens de duidelijke tekst ervan slechts toepasselijk

is "wanneer na inzage van het verzoekschrift blijkt dat

de Raad van State kennelijk niet bevoegd is of dat de

vordering kennelijk niet-ontvankelijk of niet-gegrond

is", en dus niet nadat reeds de op het verzoekschrift

volgende memories werden gewisseld; 

Overwegende dat de verzoekende partij ter

terechtzitting aanvoert dat de jurisprudentie verdeeld

is over de vraag of een geschil zoals het voorliggende

tot de uitsluitende bevoegdheid van de arbeidsrecht-

banken behoort, daar waar het auditoraatsverslag voor-

houdt dat de vordering kennelijk tot de bevoegdheid van

de arbeidsgerechten behoort; 

Overwegende dat gelet op het voorafgaande,

artikel 93 van het procedurereglement niet meer zinvol

kan worden toegepast; dat de verzoekende partij in de

gelegenheid moet worden gesteld schriftelijk te reageren

op het auditoraatsverslag en uiteen te zetten op grond

van welke rechtspraak en/of rechtsleer zij meent dat in

casu de Raad van State bevoegd is, en de verwerende

partij daarop, eveneens schriftelijk, moet kunnen

repliceren; dat het derhalve nodig is de partijen de

mogelijkheid te bieden laatste memories in te dienen en

de zaak voor het overige naar de voltallige kamer te

verwijzen,

B E S L U I T :

Artikel  1.

De debatten worden heropend.

Artikel  2.

VII-20.966-3/4



De zaak wordt verwezen naar de voltallige

kamer.

Artikel  3.

Aan de verzoekende partij wordt toegestaan

binnen een termijn van dertig dagen te rekenen van de

dag van de betekening van dit arrest, een laatste

memorie in te dienen; een afschrift van deze memorie

wordt aan de verwerende partij bezorgd die over een

termijn van dertig dagen beschikt om eveneens een

laatste memorie in te dienen.

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare

terechtzitting, op negentien oktober tweeduizend, door :

de H. R. STEVENS, wnd. kamervoorzitter, staatsraad,

Mevr. A.-M. GOOSSENS, toegevoegd griffier.

De griffier, De voorzitter, 

A.-M. GOOSSENS. R. STEVENS. 
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