RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 90.283 van 18 oktober 2000
in de zaak A. 96.258/ Xl |-2776.

In zake : Werner HAESAERTS,
di e woonpl aats ki est bij
advocaat P. DEVERS
kant oor houdende te GENT,
Kout er 69

tegen :

de Mercator Hogeschool Provincie OOST-
VLAANDEREN

DE RAAD VAN STATE Xle KAMER

Gezien het verzoekschrift dat \Werner
HAESAERTS op 9 okt ober 2000 heeft ingediend, waarin hij
bij wuiterst dringende noodzakelijkheid de schorsing
vordert van de tenuitvoerlegging van :

"1l. het besluit van 2 oktober 2000 vanwege de
al geneen directeur, P. Van Hauwerneiren van Mercat or
Hogeschool Provincie  Qost-Vl aanderen, aan de
verzoeker op dezel fde dag betekend bij exploot van
ger echt sdeurwaarder Jan Delva te Gent, waarbij hij,
om de daar aangehaalde (en betw ste) redenen net
ingang van 2 oktober 2000 geschorst wordt als
departenent shoofd t ot dat de Raad van Bestuur ter zake
een beslissing zal hebben genomen en bel ast wordt net
onderw j sopdrachten die hem zo spoedig nogelijk
zullen worden neegedeeld, wanneer de attributie-
verdel i ng van het departenent Bedrijfsbeheer rond is;

2. alsnmede een besluit van onbekende datum
vernoedelijk uitgaande van dezelfde al geneen
directeur waarbij werd beslist dat de taak van
departenment shoofd Bedrijfsbeheer tijdelijk waar-
genonen door Eddy Van Ronpaye, departenentshoofd
Secr et ari aat sbeheer;

3. tenslotte een besluit van 5 oktober 2000 van
dezel fde algeneen directeur, P. Van Hauwerneiren,
houdende de attributiestaat en |essenrooster van
ver zoeker voor het eerste senester van het academ e-
jaar 2000-2001, hem nedegedeeld dezelfde dag en
I ngaande op 9 oktober 2000";
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CGezien de nota van de verwerende partij;

Cel et op de beschi kking van 9 oktober 2000
waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 17 oktober
2000, om 9. 30 uur;

Gehoord het verslag van staatsraad G VAN
HAEGENDOREN

Gehoord de opnerkingen van advocaat
P. DEVERS, die verschijnt voor verzoeker, en van
directeur P. VAN HAUWERMEI REN, die verschijnt voor de
verwer ende partij;

CGCehoord het eensluidend advies van eerste
audi t eur - af del i ngshoofd R VAN DER GUCHT;

Celet op de artikelen 17 en 18 en titel VI,
hoofdstuk 1l, van de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973;

GCelet op het bij artikel 90, 8§ 3, van de
gecoordi neerde wetten op de Raad van State vereiste
advi es;

Overwegende dat de feiten dienstig voor de
beoordeling van de vordering tot schorsing de vol gende
zijn :

1. Ver zoeker Werner HAESAERTS is docent en net
i ngang van het academ ej aar 1999- 2000 voor een her ni euw
baar mandaat van vier jaar aangesteld als departenents-
hoof d van het departenent Bedrijfsbeheer in het autonoom
provinci ebedrijf Mercator Hogeschool Provincie Oost-
VI aander en.

2. Bij brief van 2 oktober 2000 brengt de
al geneen directeur van de hogeschool aan verzoeker zijn
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besluit ter kennis om verzoeker te schorsen als
depart enent shoof d net i ngang van dezel f de dag, en hemte
bel asten nmet onderw j sopdrachten die hem |ater zullen
wor den nedegedeel d, en dit "tot de Raad van Bestuur ter
zake een beslissing heeft genonen"

"Het academi ejaar is al een week bezig en voor ons
departenment Bedrijfsbeheer zijn nog altijd de
attributies niet verdeeld en de I|esroosters niet
gemaakt. Sonm ge | ectoren kunnen ni et aan het werk en
bepaal de | essen worden ni et gegeven. (Zie bijlage 1 :
lijst van inbreuken tegen de organisatie van de
onderw j sopdracht en).

De oorzaak is niet dat er onvol doende personeel te
uwer beschi kking staat. (Zie bijlage 2 : uwbrief van
22 septenber en mjn antwoord van 29 septenber net
al s kenmerk 1/2000.0188/ PVH MD).

Het onderwijs aan ons departenent Bedrijfsbheheer
raakt niet tijdig georganiseerd door uw nanifeste
onwil omnee te werken aan een vlotte start van het
academ ej aar .

1. Ulegt beslissingen van het Directiecomnmité naast
u neer (zie bijlage 3: mjn brief van 19-09-2000 net
kennmerk 1/2000.0171. PVYH MD) en uw antwoord van
22 septenber).

2. Uverzuint gebruik te maken van de opl ossingen
die ik u heb aangereikt voor de toekenning van
onderw j sopdrachten (zie bijlage 4 : uw brief van
7 septenber en de vergadering nmet P. Van Hauwer-
neiren, R Bleyaert, P. Bonnarens, E. Van Ronpaye en
W Haesaerts n.a.v. die brief op 18 septenber);

3. U wl niet sanenwerken net uw collega
departenmentshoofd i.v.m de attributieverdeling en de
| esroosters, hoewel de directie daar herhaal delijk op
aangedrongen heeft ondat de vervlechting van de
departenenten di e sanmenwerki ng noodzakelijk maakt.
(Zie bijlage 5 : uw brief van 19 septenber en mjn
antwoord van 26 septenber nmet als kennerk
| / 2000. 0178/ PVH ND) ;

4. U bent opvallend vaak niet aanwezig -en dan
verwjs ik niet naar uw niet-geattesteerde afwezig-
heden wegens ziekte- en zogezegd telefonisch niet
ber ei kbaar, waardoor snelle communi catie net de | eden
van de directie over uw organi satorische problenen
onnogelijk is.

On de werking van ons departenent Bedrijfsbeheer
niet |anger door uw onbegrijpelijke obstructie te
| at en hypot hekeren, zie ik mj verplicht mjn verant-
woordelijkheid te nenmen. Bij het nenmen van een
beslissing beroep ik mj op Artikel 21 van het
hui shoudel i jk reglement van het Directiecomté. Dat
artikel zegt: 'Onverm nderd de bepalingen in het
decreet betreffende de Hogescholen van de VI aanse
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Geneenschap, neent de afgevaardi gde bestuurder in
spoedei sende onst andi gheden de beslissingen die zich
opdringen tenei nde de bel angen van de hogeschool te
vrijwaren en de continuiteit van het beleid en het
bestuur te waarborgen. De beslissingen worden op de
eerstvol gende vergadering voorgelegd aan het
directiecomté.'

O grond van dit artikel schors ik u als
departenmentshoofd net ingang van nmandag 2 oktober
2000. U wordt bel ast net onderw j sopdrachten die u zo
spoedi g nogel i j k zul | en worden neegedeel d, wanneer de
attributieregeling voor het departenent Bedrijfs-
beheer rond is. Deze nmatregelen blijven geldig tot
de Raad van Bestuur ter zake een beslissing heeft
genonen”.

O dezelfde datum richt de al geneen
directeur zich tot de personeelsleden van het
departenment Bedrijfsbeheer mddels een nededeling
| ui dend al s vol gt

“"Op grond van Artikel 21 van het Huishoudelijk
Regl enent van het Directieconité heb ik de heer
Werner Haesaerts net ingang van nmandag 2 okt ober
2000 geschorst al s departenent shoof d.

Ik heb die beslissing genonen ondat de heer
Haesaerts de werking van ons departenent Bedrijfs-
beheer blijft hypot hekeren door zijn onwil oml oyaal
nmee te werken aan de vlotte start van het academ e-
jaar nmet het gevolg dat de attributieverdeling en de
I nroostering een week na het begin van het academ e-
jaar nog altijd niet klaar zijn.

De taak van departenentshoofd Bedrijfsbeheer wordt
tijdelijk waargenonen door de heer Eddy van Ronpaye,
depart enment shoof d Secr et ari aat sheheer.

Bovengenel de naatregel en blijven van kracht tot de
Raad van Bestuur ter zake een beslissing heeft
genonen”.

3. Bij brief van 5 oktober 2000 deelt de
al geneen directeur aan verzoeker de attributiestaat en
het | essenrooster nee, waaruit blijkt, eensdeels, dat de
| essen aanvangen op nmaandag 9 oktober 2000 en, ander-
deel s, dat de toegekende vakken in hoofde van verzoeker
deel s opl ei di ngsonderdel en zijn die door hemvroeger al
wer den onderwezen en deels voor hem ni euwe opl ei di ngs-
onderdel en zijn;
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Overwegende dat de al geneen directeur van de
hogeschool verzoeker bij brief van 16 okt ober 2000 heeft
neegedeel d dat de tegen hem genonen schorsing niet
| anger wordt gehandhaafd; dat de verwerende partij ter
terechtzitting heeft verduidelijkt dat ook de tweede en
de derde aangevochten beslissingen, te weten de
aanstelling van een vervanger en de toew jzing aan
ver zoeker van een volledig | esrooster, zijn opgeheven;
dat de schorsing bijgevolg geen nut neer kan hebben;
dat, aangezien het teloorgaan van het nut van de
vordering zijn reden vindt in het optreden van de
verwerende partij, de kosten te haren laste worden
gel egd,

BESLUI T:

Artikel 1
De vordering tot schorsing bij uiterst
dri ngende noodzakel ijkheid wordt verworpen.

Artikel 2.

De kosten van de vordering tot schorsing bij
ui terst dri ngende noodzakel i j khei d, bepaal d op
zevendui zend frank, konen ten |aste van de verwerende
partij .
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Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op achttien oktober 2000, door de
Xl'le kamer, die was sanengesteld uit

de HH J. BAERT, wnd. kamervoorzitter,
st aat sr aad,
J. LUST, st aat sr aad,
G VAN HAEGENDOREN, st aat sraad,
Mevr . S. DOVS, griffier.
De griffier, De voorzitter,
S. DOWS. J. BAERT.
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