RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 89.824 van 27 septenber 2000
in de zaak A. 44.956/ X-8204.

In zake : Raf D HAUVWERS
wonende te 9520 SI NT- LI EVENS- HOUTEM
Myr. Meul emanstraat 47

tegen :

1. het Vlaanse Gewest, vertegenwoordi gd door
de VI aanse Executieve, thans de WVl aanse
regering,
dat woonpl aats ki est bij
Advocaat P. LACHAERT,
kant oor houdende te 9820 MERELBEKE
Hundel gensest eenweg 166, bus 5-6,

2. de geneente SINT-LI EVENS- HOUTEM

3. de INTERCOWWUNALE VERENI G NG LAND VAN
AALST C. V.

t ussenkonende partij

de n.v. | NEXCO
gevestigd te 9660 BRAKEL,
Brussel sestraat 100.

DE RAAD VAN STATE Xe KAMER

Gezien het verzoekschrift dat Raf D HAUWERS
op 6 septenber 1991 heeft ingediend om de vernietiging
te vorderen van het besluit van 26 februari 1991 waar bi |
de GCeneenschapsmnister van Ruintelijke Odening en
Hui svesting de op een bijgaand plan net een rode rand
onzoonde percelen op het grondgebied van de geneente
Si nt - Li evens- Hout embest ent voor i ndustri él e doel ei nden,
de onmddellijke onteigening van die percelen van
openbaar nut verklaart, bepaalt dat op die onteigening
de rechtspleging bij dringende onstandi gheden inzake
onteigening ten al genene nutte kan worden toegepast en
aan de | NTERCOWUNALE VERENI G NG LAND VAN AALST C. V.
machti gi ng tot onteigenen verl eent, bekendgemaakt in het
Bel gi sch Staatsblad van 10 juli 1991,
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CGezien het verzoekschrift tot tussenkonst
van 11 juni 1998 van de n.v. | NEXCO

CGel et op de beschikking van 9 juli 1999 die
de tussenkonst van de n.v. | NEXCO toel aat;

Gezien de nenories van antwoord van de
eerste en derde verwerende partij en de nenorie van
toelichting en weder ant woor d;

Gezien het verslag opgenmakt door Ad-
junct -audi teur W WEYMEERSCH

CGel et op de beschikking van 9 juli 1999 die
de neerlegging ter griffie van het verslag en van het
dossi er gel ast;

CGel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen en gezien de |aatste nenorie van verzoeker;

CGel et op de beschi kki ng van 17 augustus 2000
waar bij de terechtzitting bepaal d wordt op 20 septenber
2000;

Gehoord het verslag van Staatsraad J. LUST,;

Gehoord de opnerkingen van  Advocaat
T. DEWANDRE di e, | oco Advocaat M DENYS verschijnt voor
ver zoeker, van Advocaat P. LACHAERT, die verschijnt voor
de eerste verwerende partij, van de heer H PENNE, die
verschijnt voor de derde verwerende partij, en van de
heer H PYCKE, die verschijnt voor de tussenkonende
partij;

CGCehoord het eensl ui dend advi es van Audit eur
W WEYMEERSCH;
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Celet op titel VI, hoofdstuk Il, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat verzoeker zijn belang in het
verzoekschrift niet toelicht; dat hij alleen doet kennen
schepen van de geneente Sint-Lievens-Houtemte zijn; dat
hij daar in de nenorie van toelichting en van wederant -
woord aan toevoegt dat hij als geneenteraadslid de
plicht heeft "omte interveni éren tel kens het bel ang van
de geneente als entiteit of het belang van een groep
i nmoners in gevaar kom", dat hij mnstens een functio-
neel belang heeft, dat beslissingen net betrekking tot
het beheer van en de beschi kki ng over onroerende goede-
ren vol gens de geneentewet steeds de goedkeuring vergen
van de geneenteraad, dat die vereiste te dezen is
m skend doordat het college van Dburgeneester en
schepenen, zonder daarover de geneenteraad te raad-
pl egen, Dbij besluit van 10 nmei 1990 heeft beslist de
| NTERCOVMUNALE VERENI G NG LAND VAN AALST opdracht te
geven onroerende goederen te verwerven, dat deze
beslissing voor hem griefhoudend is aangezien hem de
gel egenheid werd onthouden gebruik te maken van zijn
actiemddelen in het kader van de participatie in de
geneenteraad, dat enkele van de in de onteigening
begrepen percelen aan het OC MW toebehoren, dat hij
gewezen voorzitter van de raad voor maatschappelijk
welzijn is en als schepen nog nauw betrokken bij de
activiteiten en problenmen van het O C MW,

Overwegende dat de eerste verwerende parti|
“ten stelligste" verzoekers bel ang betw st;

Overwegende dat verzoeker als schepen of
geneent eraadslid geen hoedani gheid heeft om voor het
bel ang van de geneente, van een groep van inwoners of
van het OC MW op te konen; dat hij als zodanig wel
ontvankel ijk een beslissing kan bestrijden die, zonder
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hem i nhoudelijk te benadel en, de prerogatieven van zijn
mandaat of de bevoegdheid van het orgaan waartoe hij
behoort, mskent; dat hij, optredend op grond van dit
functioneel belang, ertoe beperkt is de schending aan te
voeren van zijn prerogatieven of van de bevoegdhei d van
het orgaan waarvan hi| deel uitmaakt;

Overwegende dat ver zoeker sl echts één m ddel
doet gelden dat net zijn functioneel belang in verband
kan worden gebracht; dat luidens dit m ddel het college
van burgeneester en schepenen van de geneente Sint-
Li evens- Houtem op 10 nei 1990 zijn bevoegdheid is te
bui ten gegaan aangezien volgens artikel 21 van de wet
van 29 maart 1962 niet het college van burgeneester en
schepenen, maar de geneent eraad bevoegd i s omde ontwer -
per aan te wijzen die belast wordt net het oprmaken van
geneentel i j ke pl annen van aanl eq;

Overwegende dat de bestreden beslissing
essentieel steunt op de wet van 30 decenber 1970 betref-
fende de econom sche expansie, inzonderheid op het
artikel 30 dat toelaat over te gaan tot onteigening en
verwerving voor algeneen nut van onroerende goederen
noodzakel i j k voor de aanl eg van gronden voor onder neer
de industrie; dat de beslissing gevolg geeft aan het
besluit van 3 juli 1990 van de raad van bestuur van de
| NTERCOVMUNALE VERENI G NG LAND VAN AALST om de mi ni ster
nmet betrekking tot het industriegebied Bavegem om de
ont ei geni ngsnmachtiging te verzoeken;

Overwegende dat de in het m ddel aangehaal de
beslissing van 10 nei 1990 van het college van
burgeneester en schepenen aan het verzoek van de raad
van bestuur voorafgaat; dat zij besluit de | NTERCOV
MUNALE VERENI G NG LAND VAN AALST "opdracht te geven" tot
het verwerven van de voornel de gronden; dat, gelet op de
concrete onst andi gheden van de zaak, de beslissing niet
neer i s dan een | outere akkoordbet ui gi ng van de geneente
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met "het voorstel van de Interconmunal e Land van Aal st
houdende het verwerven van deze gronden door de Inter-
communale (...)"; dat niet blijkt dat deze akkoordver-
klaring in rechte of in feite noodzakelijk of decisief
is geweest voor de totstandkom ng van het bestreden
besluit; dat haar gebeurlijke onwettigheid niet tot de
vernietiging van het aangevochten besluit van
26 februari 1991 kan | ei den

Overwegende dat het eni ge mi ddel dat net een
functioneel belang van verzoeker kan worden overeenge-
bracht, onontvankelijk is; dat het beroep bijgevolg
di ent verworpen te worden,

BESLUI T:

Artikel 1.

Het beroep wordt verworpen.

Artikel 2.

De kosten van het beroep, bepaald op
vi erdui zend frank, konmen ten |aste van de verzoekende
partij .

De kosten van de tussenkonst, bepaald op
dri edui zend frank, konen ten | aste van de tussenkonende
partij.
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door de Xe karmer,

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, opzevenentw nti g septenber t weedui zend,

Mevr . M  VRI NTS,
de HH. J. BOVIN,
J. LUST,

Mevr . A. TRUYENS,
De griffier,
A. TRUYENS.

di e was sanengesteld uit

kamervoorzitter
st aat sr aad,

st aat sr aad,
griffier.

De voorzitter,

M  VRI NTS.
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