RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 89.805 van 26 septenber 2000
in de zaak A 90.108/ X-9421.

I n zake : Al f ons WESTGEEST,
di e woonpl aats ki est bij
Advocaat J. BLANCKE
kant oor houdende te 3080 TERVUREN
Puttestraat 78

tegen :

het VI aanse Gewest, vertegenwoordi gd door de
VI aanse regering,

dat woonpl aats ki est bij

Advocaat M van DI EVCET,

kant oor houdende te 1000 BRUSSEL,

Koni ngsstraat 15.

t ussenkonende partij

de geneent e HOElI LAART.

DE Whd. VOORZI TTER VAN DE Xe KAMER

Gezien het verzoekschrift dat Alfons
WESTGEEST op 8 nmart 2000 heeft 1ingediend om de
schorsing van de tenuitvoerlegging te vorderen van het
besluit van 22 decenber 1999 van de gemachti gde anbte-
naar waarbij aan de geneente Hoeil aart de bouwer gunni ng
wordt verleend voor het bouwen van jeugdl okal en op een
perceel gelegen te Hoeilaart, W Degreefstraat, kadas-
traal bekend sectie B, nr. 522 f 4;

Gezien de nota van de verwerende partij;

Gezi en het verslag opgemaakt door Auditeur
C. BAMPS;

CGel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;
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Celet op de beschikking van 5 juli 2000
waar bi | de terechtzitting bepaal d wor dt op
20 sept enber 2000;

Gehoord het versl ag van Staatsraad J. BOVIN,

Gehoord de opnerkingen van  Advocaat
J. BLANCKE, die verschijnt voor verzoeker, van Advocaat
M van D EVOET, die verschijnt voor de verwerende
partij, en van advocaat E. BOYDENS, die verschijnt voor
de tussenkonende partij;

CGCehoord het eensl ui dend advi es van Audit eur
C. BAMPS;

Celet op de artikelen 17 en 18 en titel VI,
hoofdstuk 1l, van de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973;

Overwegende dat de geneente HCElI LAART net
een verzoekschrift van 31 nmmart 2000 heeft gevraagd om
in het admnistratief kort geding te nogen tussenkonen;
dat er grond is omhet verzoek in te wlligen;

Overwegende dat de geneente Hoeilaart op
14 decenber 1999 bi|j de gemachti gde anbtenaar een bouw
aanvraag heeft ingediend voor het oprichten van jeugd-
| okal en op een perceel gel egen aan de W Degreefstraat
te Hoeilaart, kadastraal bekend sectie B, nr. 522 f 4;
dat het bouwperceel vol gens de best enm ngsvoorschriften
van het bij koninklijk besluit van 7 maart 1977 vastge-
stel d gewestpl an Hal |l e- Vil voorde- Asse, wel ke zijn over-
genonen in het bij koninklijk besluit van 23 novenber
1954 goedgekeurd al geneen pl an van aanl eg, zoals gewj -
zigd bij mnisterieel besluit van 19 juli 1984, is gel e-
gen, deels in "reservegebi ed voor woonw j ken" en deels
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in "parkgebied"; dat dit perceel volgens het bij mnis-
terieel besluit van 6 nmei 1999 goedgekeurd bijzonder
pl an van aanl eg "Hal an Cauter" genaand van de geneente
Hoeil aart is bestend tot "zone voor jeugdl okalen en
speel plein"; dat de gemachtigde anbtenaar bi] het
bestreden besluit van 22 decenber 1999 de gevraagde
bouwer gunni ng heeft verleend; dat huidige verzoeker
inmddels bij af zonderlijke verzoekschriften van
8 novenber 1999 een vordering tot schorsing van de
tenui tvoerl eggi ng evenals een beroep tot nietigverkla-
ring van voornoend bijzonder plan van aanl eg had inge-
steld; dat bij arrest nr. 87.881 van 7 juni 2000 de
schorsing van de tenuitvoerlegging van het bijzonder
plan van aanleg "Halan Cauter" van de geneente
Hoei |l aart, werd bevol en;

Overwegende dat krachtens artikel 17, § 2,
van de gecoordineerde wetten op de Raad van State
slechts tot schorsing van de tenuitvoerlegging kan
wor den besl ot en onder de dubbel e voorwaar de dat ernstige
m ddel en worden aangevoerd die de vernietiging van de
aangevocht en beslissing kunnen verantwoorden en dat de
onmddellijke tenuitvoerlegging van de Dbestreden
beslissing een noeilijk te herstellen ernstig nadeel kan
ber okkenen;

Overwegende dat, wat de eerste door voor-
noend artikel 17, 8 2, gestelde voorwaarde betreft,
verzoeker in een derde m ddel de schendi ng aanvoert van
artikel 19 van het decreet betreffende de ruintelijke
ordeni ng, gecooOrdineerd op 22 oktober 1996, en van
artikel 3 van het besluit van de Vl aanse regering van
11 februari 1987 houdende vaststelling van het regl enent
van orde van de streekconm ssies van advies voor de
ruintelijke ordening in het Vlaanse gewest,

"door dat een bouwer gunni ng wordt verl eend op grond
van een B.P. A dat werd vastgesteld na advies van een
conm ssi e van advi es voor de provinci e VI aans- Br abant
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waarvan niet ten mnste de helft van de | eden aan-
wezi g was,

terwijl zo'n comm ssie slechts geldig kan beslis-
sen zo de helft van haar | eden aanwezig is.";

Overwegende dat bij arrest nr. 87.881 van
7 juni 2000 ten verzoeke van huidige verzoeker de
schorsing van de tenuitvoerlegging van het bijzonder
plan van aanleg "Halan Cauter" van de geneente
Hoei l aart, goedgekeurd bij mnisterieel besluit van
6 nmei 1999, werd bevolen op grond van het ernstig
bevonden m ddel afgeleid uit de schending van dezel fde
bepal i ngen van het decreet betreffende de ruintelijke
ordening en het besluit van de Vlaanse regering van
11 februari 1987 houdende vaststelling van het regl enent
van orde van de streekconmm ssies van advies voor de
ruintelijke ordening in het VIl aanse gewest; dat dit bij-
zonder plan van de aanleg de rechtsgrond vornt van de
t hans bestreden bouwergunni ng; dat het mddel ernstig
is;

Overwegende dat, wat de tweede door voor-
noend artikel 17, 8§ 2, gestelde voorwaarde betreft,
ver zoeker onder neer |aat gel den wat vol gt

"Waar de verzoekende partij thans in een rustige,
doodl opende straat woont, en de gel dende planvoor-
schriften enkel de verwezenlijking van een als één
geheel opgevatte woonw jk in het vooruitzicht stel-
den, zal zij door het bouwontwerp in de onm ddellijke
ongevi ng van een jeugdconpl ex wonen waar alleszins
i edere rustdag een 200-tal jongeren op de hen eigen
wijze zullen genieten van spel en ontspanning en
tijdens vakanties groepen op verblijf of op kanmp
(nacht spel, kanpvuur) zullen konen. Het hoeft geen
bet oog dat de rust en kalnte die verzoekende partij
thans geniet in ernstige nmate zal worden verstoord.
Die verstoring is duidelijk groter dan deze die van
een nieuwe woonw jk, net normale ontsluiting noet
wor den gedoogd.

De verkeerssituatie in de straat van de verzoeken-
de partij zal hierdoor ook ernstig in nadelige zin
W jzigen. De straat is dernmate eng en onaangepast aan
een toestroomvan talrijke bezoekers - die, gelet op
de activiteiten, dan nog allen op hetzelfde tijdstip
zul I en opdui ken - dat er ernstige verkeershinder zal
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ontstaan. De straat kan deze verkeerspi eken ni et aan,
wat de toegankelijkheid van de eigen woning in het
gedrang brengt. De verkeerssituatie wordt daardoor
ook  zéeér onveilig. In de bochtige smalle
W Degr eef straat zullen de kinderen van de
verzoekende partij ernstig gevaar |open (evenals de
| eden van de jeugdverenigingen). Dt |aatste gevaar
op zich is reeds een nadeelrisico dat niet anders dan
als ernstig en noeilijk te herstellen kan worden
aangenmer Kkt .

Ti j dens het openbaar onderzoek heeft de verzoeken-
de partij en talrijke andere inwoners van de straat
gewezen op de verkeersonveiligheid. D e argunenten
wui f de de geneente weg door te stellen dat talrijke
kinderen te voet of per fiets zouden konmen, en
di egenen die nmet de wagen worden gebracht kunnen
wor den gevraagd of verplicht op een bepaal de plaats
uit te stappen. De werkelijkheid is evenwel dat in
het B.P.A, noch in het bouwontwerp geen enkele
voorziening is vastgesteld mb.t. de aanleg van een
parking, het gebruik van de straat, e.d. Er zijn
fysisch géén nogelijkheden omeen in- en uitstapge-
bied te creéren aan het begin of |angsheen de straat.
Het terrein ligt voorts buiten het centrum op een
af stand waar de neeste en zeker de jongere kinderen
niet per fiets, laat staan te voet naar toe kunnen.
Het is dan ook onredelijk te stellen dat de inplan-
ting van de jeugdzone geen bel angrijke toenane van
het verkeer zal teweegbrengen. En gelet op de speci-
fieke situatie ter plaatse (I ange, snmalle en bochtige
weg zonder parkeer- of uitwjkfaciliteiten) is die
ver keer st oenane ook een ernstig nadeel.

De | eugdl okal en hebben ook geen andere toegang dan
de W Degreefstraat. WI| de jeugd buiten haar ter-
reinen een activiteit houden (bv. naar het 1 km
verderop gel egen Zoni énwoud trekken), dan dient zij
opni euw van de W Degreefstraat gebrui k te maken, ook
al ligt het uiteindelijk doel van de uitstap in de
t egenovergestel de richting.

Qok dit nadeel inzake verkeer (net de bijkonende
gel ui dsoverl ast van dien) is een nadeel dat verder
rei kt dan ware een ni euwe woonwi j k verwezenlijkt. D e
ni eune W jk zou, gelet op de ligging van het reser-
vegebi ed t.o0.v. de onliggende openbare wegen, stellig
nmeer dere ontsl uiti ngswegen hebben neegekregen.

Dat het nadeel tevens noeilijk te herstellen is
hoeft geen betoog. Eenmmal de jeugdl okal en worden
verwezenlijkt, zal het niet of uiterst moeilijk zijn
om de toestand terug te draaien. De geluids- en
ver keer hi nder di e de verzoekende partij en zijn gezin

zullen lijden is daarbij niet herstelbaar. Het
veiligheidsrisico evenmin en kan zelfs fataa
blij ken.

Sanengevat kan worden gesteld dat het |eefklinmaat
van de verzoekende partij op essentiéle wjze zal
wor den gew j zigd, en die wijziging zich dan nog j ui st
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zal voordoen op de tijdstippen dat zij en haar gezin
van de ei gen woni ng en tui n gebrui kmaken en (horen te
kunnen) geni eten";

Overwegende dat verzoekers uiteenzetting
vol doende concrete gegevens bevat waaruit blijkt dat de
onmddellijke tenuitvoerlegging van het Dbestreden
besluit een nmoeilijk te herstellen ernstig nadeel kan
ber okkenen;

Overwegende dat is voldaan aan de door
artikel 17, 8 2, van de gecoordi neerde wetten op de Raad
van State gestel de voorwaarden om de schorsing van de
tenui tvoerl egging te bevel en,

BESLUI T:

Artikel 1.

Het verzoek tot tussenkonst van de geneente
HOEI LAART in de vordering tot schorsing wordt ingewl -
l'i gd.

Artikel 2.

Bevol en wordt de schorsing van de tenuit-
voer | eggi ng van het besluit van 22 decenber 1999 van de
gemachti gde anbt enaar waarbij aan de geneente Hoeil aart
de bouwergunning wordt verleend voor het bouwen van
j eugdl okalen op een perceel gelegen te Hoeilaart,
W Degreefstraat, kadastraal bekend sectie B, nr. 522
f 4.
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Artikel 3.

De ui tspraak over de bijdrage in de betaling
van de kosten van de vordering tot schorsing wordt
ui t gestel d.

De kosten van de tussenkonst in de schor-
si ngsprocedure, bepaald op vijfduizend frank, konen ten
| aste van de tussenkonende partij.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op zesentw ntig septenber tweeduizend,
door

de H. J. BOVIN, wnd. kamervoorzitter
st aat sraad,
Mevr . G DE KEYSER, t oegevoegd griffier.
De griffier, De voorzitter,

G DE KEYSER J. BOVIN.
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