RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 89.727 van 20 septenber 2000
in de zaak A. 84.984/ X-9030.

In zake : de n.v. Kl GyY,

gevestigd te 9400 N NOVE,
Aal st ersest eenweg 115

t egen :
de stad N NOVE.
t ussenkonende partij

de n.v. LAWEDI,

di e woonpl aats ki est bij

Advocaat P. VERCRUYSSE,

kant oor houdende te 1170 BRUSSEL,
Ter hul psest eenweg 150.

Gezi en het verzoekschrift dat de n.v. Kl GY

op 26 juni 1999 heeft ingediend om de schorsing van de
tenui tvoerlegging te vorderen van :

1

het besluit van 30 maart 1999 van het college van
burgeneester en schepenen van de stad N nove
waar bij het college, "conform het verslag van de
heer P. VAN VLAENDEREN, van ARCHM waarin gesteld
wordt dat (de aan de n.v. LAUVED op 2 maart 1999
af gegeven bouwer gunni ng voor het oprichten van een
nmeergezi nswoning aan de Aalstersesteenweg te
Ninove) afwjkt van het geldende BPA', "akte
(neent) van het infornele schorsingsbesluit opge-
maakt door de heer P. VAN VLAENDEREN' en "zich
akkoord (verklaart) net een gedeeltelijke vergun-
ni ng, enkel voor de fasen 1 en 2, fase 3 voor het
m ddenbl ok wordt uit de vergunni ng gesloten";

het besluit van 27 april 1999 van hetzel fde col | ege
waar bij het college "akte (neent) van het infornele
schor si ngshbesl ui t opgenmaakt door de heer
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P. VAN VLAENDEREN(,) de vergunning afgeleverd op
2 maart 1999 wordt ingetrokken(, en) de vergunning
d.d. 30 maart 1999 wordt aangevuld als volgt : Het
Col | ege verklaart zich akkoord met een gedeelte-
l'ijke vergunning, enkel voor de fasen 1 en 2.
Fase 3 voor het m ddenbl ok wordt uit de vergunning
gesloten, dit conform het inplantingsplan in bij-

| age";
Gezien de nota van de verwerende partij;
Gezien het verslag opgemaakt door Auditeur
C. BAWPS;
Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;

CGel et op de beschikking van 13 septenber
1999 waarbij de terechtzitting bepaald wordt op
20 okt ober 1999;

Gehoord het verslag van Staatsraad J. BOVIN,

Gehoord de opnerkingen van  Advocaat
T. GHYSENS die, |oco Advocaat A. PIRET verschijnt voor
de verzoekende partij, van Advocaat R COBBAERT di e,
| oco Advocaat W DEVOS verschijnt voor de verwerende
partij, en van Advocaat K. ESSELENS die, |oco Advocaat
P. VERCRUYSSE verschijnt voor de tussenkonende partij;

CGCehoord het eensl ui dend advi es van Audit eur
C. BAMPS;

Celet op de artikelen 17 en 18 en titel WV,

hoofdstuk 11, van de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973;
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Celet op het bij artikel 90, 8 3, van de
gecoordi neerde wetten op de Raad van State vereiste
advi es van de auditeur-generaal;

Overwegende dat de n.v. LAUWED net een
verzoekschrift van 14 juli 1999 heeft gevraagd omin het
adm ni stratief kort geding te nogen tussenkonen; dat er
grond is omhet verzoek in te wlligen;

Overwegende dat het col | ege van bur geneest er
en schepenen van de stad Ninove op 2 naart 1999 aan de
n.v. LAUMNEDI de bouwergunning heeft verleend voor het
oprichten van een neergezinswoning op een perceel,
gel egen aan de Aal stersesteenweg te N nove, kadastraa
bekend Sectie B, nrs. 138n, 136e en 136f, pal ende aan
verzoeksters eigendom dat het bouwperceel gelegen is
bi nnen het gebied van het bijzonder plan van aanleg
nr. 2 "Doornw jk", goedgekeurd bij koninklijk besluit
van 22 juli 1955, en na herziening goedgekeurd bij
koninklijk besluit van 16 april 1968 en na een tweede
herziening bij besluit van de Mnister vice-president
van de VI aanse regering en Vlaans mni ster van Qpenbare
Wer ken, Vervoer en Ruintelijke Ordening van 21 decenber
1998; dat het college van burgeneester en schepenen bi
het eerste bestreden besluit van 30 maart 1999 "conform
het verslag van de heer P. VAN VLAENDEREN, van AROCHM
waarin gesteld wordt dat (de aan de n.v. LAUWED op
2 maart 1999 af gegeven bouwer gunni ng voor het oprichten
van een neergezi nswoning aan de Aal stersesteenweg te
Ni nove) afw j kt van het gel dende BPA', "akte (neent) van
het infornmele schorsingsbesluit opgenaakt door de heer
P. VAN VLAENDEREN' en "zich akkoord (verklaart) net een
gedeel telijke vergunning, enkel voor de fasen 1 en 2,
fase 3 voor het mddenblok wordt uit de vergunning
gesloten"; dat het coll ege van burgeneester en schepe-
nen bij het tweede bestreden besluit van 27 april 1999
"akte (neenmt) wvan het infornele schorsingsbesluit
opgenaakt door de heer P. VAN VLAENDEREN', de vergunni ng
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afgeleverd op 2 maart 1999 heeft ingetrokken, en de
vergunning d.d. 30 maart 1999 heeft "aangevuld als
volgt : Het College verklaart zich akkoord net een
gedeel telijke vergunning, enkel voor de fasen 1 en 2.
Fase 3 voor het mddenblok wordt uit de vergunning
gesloten, dit conform het inplantingsplan in bijlage";
dat verzoekende partij net een op 7 nei 1999 ingedi end
verzoekschrift heeft gevraagd te nogen tussenkonen i n de
door Walter D HAUWER en Rol and CORNELI S i ngest el de vor -
dering tot schorsing van de tenuitvoerlegging van het
besluit van 19 nei 1998 van de geneenteraad van N nove
waar bij het gew jzigde bijzonder plan van aanleg nr. 2
“Doornwi j k" definitief wordt aangenonen en van voor nel d
besluit van 21 decenber 1998 van de M ni ster vice-presi-
dent van de Vlaanse regering en Vlaans mnister van
Openbare Werken, Vervoer en Ruintelijke O dening,
waarbij dit wjzigende bijzonder plan van aanl eg wordt
goedgekeurd (zaak A 83.121);

Overwegende dat artikel 17, § 3, tweede |id,
van de gecootrdineerde wetten op de Raad van State,
bepaal t dat de vordering tot schorsing een uiteenzetting
van de mddelen en de feiten dient te bevatten die
vol gens de indiener ervan het bevelen van de schorsing
of, in voorkonmend geval van voorlopige naatregelen
recht vaar di gen

Overwegende dat door "m ddel" zoal s bedoel d
i n voor noende bepal i ngen van de gecoordi neerde wetten op
de Raad van State, noet worden verstaan de vol doende
dui del i j ke onschrijving van de overtreden rechtsregel en
van de w jze waarop die regel door de bestreden rechts-
handel i ng werd geschonden;

Overwegende dat verzoekster in de vordering
tot schorsing onder "IV. Mddelen" betoogt dat "het
m ddel afgeleid uit de onwettigheid van het Bijzonder
Plan van Aanleg waarop de bestreden bouwergunning
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steunt, (...) ernstig (is), wanneer de Raad van State de
schorsing van de tenuitvoerlegging van het plan heeft
bevol en";

Overwegende dat de Raad van State bij het
arrest nr. 85.038 van 2 februari 2000 de vordering tot
schorsing van de tenuitvoerlegging van het bijzonder
pl an van aanl eg "Doornw j k" genaand van de stad N nove,
goedgekeurd bij besluit van 21 decenber 1998 van de
mnister vice-president van de Vlaanse regering en
VI aans m nister van Qpenbare Werken, Vervoer en Ruim
telijke Ordening, heeft verworpen; dat het m ddel niet
ernstig is,

BESLUI T:

Artikel 1.

Het verzoek tot t ussenkonst van de
n.v. LAUEDI in de vordering tot schorsing wordt inge-
willigd.
Arti kel 2.

De vordering tot schorsing wordt verworpen

Artikel 3.

De ui tspraak over de bijdrage in de betaling
van de kosten van de vordering tot schorsing wordt
ui t gestel d.

De kosten van de tussenkonmst in de schor-
si ngsprocedure, bepaald op vijfduizend frank, konen ten
| aste van de tussenkonende partij.

Al dus te Brussel wuitgesproken in openbare
terechtzitting, op twntig septenber tweeduizend, door
de Xe kaner, die was sanengesteld uit
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Mevr . M  VRI NTS,
de HH J. BOVIN,
J. LUST,
Mevr . A. TRUYENS,
De griffier,
A. TRUYENS.

kamervoorzitter
st aat sr aad,

st aat sr aad,
griffier.

De voorzitter,

M  VRI NTS.
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