RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 88.988 van 14 juli 2000
in de zaak A. 83. 207/ X- 8856.

In zake : de v.z.w. AKTI EKOM TEE VOOR M LI EUBESCHER-
M NG TE MERELBEKE
di e woonpl aats kiest bij
de heer P. CLAUS,
wonende te 9820 NMERELBEKE
Kl oost erstraat 56

tegen :

het VI aanse Gewest, vertegenwoordi gd door de
VI aanse regering,

dat woonpl aats kiest bij

Advocaat P. LEFRANC,

kant oor houdende te 9000 GENT,

Koni ng Al bertlaan 128.

t ussenkonende partij

de c.v. FASIVER

di e woonpl aats kiest bij

Advocaten D. D HOOGHE en J. BOUCKAERT,
kant oor houdende te 1060 BRUSSEL,

H Wafel aertsstraat 47-51.

DE RAAD VAN STATE Xe KAMER

Gezi en het ver zoekschri ft dat de
V.z.w. AKTI EKOM TEE VOOR M LI EUBESCHERM NG TE MERELBEKE
op 29 maart 1999 heeft ingedi end omde schorsing van de
tenuitvoerlegging te vorderen van het besluit van de
VI aanse regering van 28 okt ober 1998 houdende defintieve
vaststelling van een gedeelte van het gewestpl an Gentse
en Kanaal zone op het grondgebied van de geneenten
Assenede, Destel bergen, De Pinte, Evergem GCent, Laarne,
Lochristi, Lovendegem Melle, Merelbeke, Moerbeke,
Nevel e, Sint-Mirtens-Latem \Wachtebeke, Wetteren en
Zel zate, nmet name "de schorsing van een bepaal de wij zi -
gi ng van het gewestplan, nl. de w jziging op het grond-
gebi ed Zw jnaarde (CGent), te weten de W j ziging van een
bufferzone op het zgn. 'Eiland', zoals aangegeven op
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aangehecht plan", evenals "de kaarten net de bestaande
fysische en juridische toestand van het gewestplan
(art. 2 van het bestreden besluit), alsook de vereiste
inart. 3 van het bestreden besluit nl. dat een BPA noet
opgesteld worden voor onder neer het 'Teleport', 'het
bi j zonder reservatiegebied (na sanering)'", en artikel
4 "waar de m ni ster bevoegd voor de Ruintelijke O dening

bel ast wordt nmet de uitvoering van dit besluit";

Gezien de nota van de verwerende partij;

Gezien het verslag opgemaakt door Auditeur
C. BAWPS;

Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;

Celet op de beschikking van 12 nei 2000
waar bij de terechtzitting bepaald wordt op 7 juni 2000;

Gehoord het versl ag van Staatsraad J. BOVIN,;

Gehoor d de opner ki ngen van de heer P. CLAUS,
die verschijnt voor ver zoekster, van  Advocaat
P. LEFRANC, di e verschijnt voor de verwerende partij, en
van Advocaat C. VAN VYVE die, | oco Advocaten D. D HOOGHE
en J. BOUCKAERT verschijnt voor de tussenkonende partij;

Cehoord het eensl ui dend advi es van Audit eur
C. BAMPS;

Celet op de artikelen 17 en 18 en titel VI,
hoofdstuk 11, van de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973;

Celet op het bij artikel 90, 8§ 3, van de
gecoordi neerde wetten op de Raad van State vereiste
advi es van de auditeur-generaal;
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Overwegende dat de c.v. FASIVER net een
verzoekschrift van 21 nmei 1999 heeft gevraagd omin het
adm ni stratief kort geding te nogen tussenkonen; dat er
grond is omhet verzoek in te wlligen;

Overwegende dat verzoekende partij net
betrekking tot haar "belang bij de schorsing van het
bestreden besluit” |aat gel den wat vol gt

cel)

Het belang vloeit uiteraard voort uit haar statu-
ten, vermts zij een VZWis, wens werking bepaald
wordt door de statuten. As nmen aanvaardt dat de
bel angen van een VZWin eerste orde af gebakend wor den
door haar statuten, dan is het evident dat ook de
nadel en met haar statutaire doelstellingen te nmaken
hebben.

3. Vol gens art. 3 van haar statuten
(B.S. 13 decenber 1984) heeft zij tot doel

1. Het verwezenlijken van een werkelijke m -
| i eubescherm ng in al haar vornen.

2. Het plaatsen van de ruintelijke ordening van
het grondgebi ed van de geneente Merel beke in
functie van deze mlieubescherm ng.

3. Het infornmeren van de bevol ki ng.

4. Het voeren van el ke gepaste actie tot ver-
wezenl ij king van deze doel ei nden.

Artikel 3 is bindend voor zover de financiéle
m ddel en van het conmité dit toelaten.

4. Met de hier goedgekeurde bestenm ngspl annen
mi.v. art. 3i.v.m BPA-plicht, enz. is een juridi-
sche situatie ontstaan die het natuurlijk en
menselijk leefmlieu niet alleen op het Eiland, maar
ook in Merel beke en Zwi j naarde zal verslechteren.

| edereen weet dat als een gebied van 80 ha veran-
dert van groenzone naar industriezone en bijbehoren,
dit een henel sbreed verschil geeft qua uitstraling,
activiteiten, verkeer, ...

Er is dus zeker inpact op de doelstellingen van
verzoekende partij en haar | eden.

5. Territoriale binding net Mrel beke ?

5.a De Tijarm dit is het laatste deel van de
Bovenschel de tot aan de sluis van Merel beke, waar de
' Zeeschel de' begint, is voor de rechterhelft op
' grondgebi ed" Mer el beke.

De Tijarm zal niet nmeer die rustige rivier zijn
nmet oevers en een jaagpad waar enkel fietsers en
voet gangers | angskonen.
| nt egendeel, het zal een toegangsweg worden voor de
bouwwer ken i ngevol ge realisati e van de best enm ngen,
bv. voor de vrachtwagens richting slibstort in het
bi j zonder reservati egebi ed.
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De Tijarm zal onverm jdelijk ook het | ozingspunt
wor den voor tal van bedrijven en kantoren die er gaan
konen.
| dem ook de Ringvaart en Kanaal van Zw j naar de.

Af val wat ers staan ook niet stil.

5.b. Ook visueel is er een zeer goede binding zijn

tussen het Eiland en Merel beke.
Dit doordat er nog open corridors zijn tussen de
Zw j naardse Steenweg en het Eiland en doordat er aan
weer szijden een jaagpad i s aangel egd (voor recreati ef
ver keer tot heden)";
dat zij voorts |aat gelden dat er ook visueel een zeer
goede binding is tussen het Eiland en Merel beke doordat
er nog open corridors zijn tussen de Zw jnaardse
St eenweg en het Eil and en doordat er aan weerszijden een
j aagpad is aangelegd, dat het onredelijk zou zijn te
stellen dat de m|ieuinpact zou beperkt zijn tot GCent,
dat de negatieve esthetische en ecol ogi sche inpact van
het project ook "buiten de strikte grenzen van het
"Eiland" valt, en dat de "ruintelijke draagkracht" van
het Eiland zal ontwicht worden niet alleen |andschap-
pelijk door veel te hoge exploitatie in een van nature
eerder |aag gebied, nmmar ook door de onvermjdelijke
bebouw ng net bedrijven en wegenaanl eg ingevolge de

ui tvoering van het gewestpl an;

Overwegende dat de verwerende partij opwerpt
dat in casu niet is voldaan aan het rechtens vereiste
bel ang door de territoriale beperking van artikel 3 van
de statuten van verzoekster, en dat de door haar beweer-
de "territoriale binding", voor zover deze al relevant
zou zijn, quod non, niet weerhouden kan worden;

Overwegende dat de tussenkonende partij
opwer pt dat de bestreden gewestpl anwi j zi gi ng betrekki ng
heeft op een terrein, nl. het "Eland", dat op Gents en
niet op Merel beeks grondgebied is gel egen, dat er dus
geen vol doende rechtstreekse band bestaat tussen het
bel ang en de bestreden beslissing, vermts de actiera-
di us van verzoekster zich luidens artikel 3, 2. van de
statuten tot de geneente Merel beke beperkt, en dat ver-
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zoekster trouwens zelf te kennen blijkt te geven dat zi|
twijfels koestert ontrent het rechtstreeks karakter van
haar bel ang waar zij onder punt 5 stelt: "Territoriale
bi ndi ngen nmet Merel beke ?";

Overwegende dat verenigi ngen zonder W nst -
oogner k krachtens de wet van 26 juni 1921 waarbij aan de
vereni gi ngen zonder w nstgevend doel en aan de instel-
lingen van openbaar nut rechtspersoonlijkheid wordt
verleend, in rechte nogen optreden ter verdediging van
het doel of de doel ei nden waarvoor zij zijn opgericht;
dat artikel 3 van de statuten van verzoekende parti]
[uidt als vol gt

"Art. 3. Haar doel is :

1. Het verwezenlijken van een werkelijke mlieube-
schermng in al haar vornen.

2. Het plaatsen van de ruintelijke ordening van
het grondgebi ed van de geneente Merel beke in functie
van deze m | i eubescherm ng.

3. Het bestendig infornmeren van de bevol king en
het adviseren van de openbare besturen van dit
gebi ed.

4. Het voeren van el ke gepaste aktie tot verwe-
zenlijking van deze doel ei nden.";

Overwegende dat het statutaire doel van
ver zoekende partij het werkingsgebied van de vereniging
wat betreft de ruintelijke ordening beperkt tot "het
grondgebi ed van de geneente Merel beke", en dit dan nog
“in functie van" de onder punt 1 aangegeven "werkelijke
m | i eubeschermng in al haar vornen"; dat het bestreden
besluit een gedeelte van het gewestplan GCentse en
Kanaal zone op het grondgebi ed van de geneent en Assenede,
Dest el ber gen, De Pinte, Evergem Gent, Laar ne,
Lochristi, Lovendegem Melle, Merelbeke, Moerbeke,
Nevel e, Sint-Martens-Latem \Wachtebeke, Wetteren en
Zel zate, definitief heeft vastgestel d; dat de verwerende
partij en de tussenkonende partij terecht opwerpen dat
het bestreden besluit, in zoverre het door verzoekende
partij wordt aangevochten, net nane in zoverre het "de
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schorsing (betreft) van een bepaal de w jziging van het
gewestplan, nl. de wjziging op het grondgebied Zw jn-
aarde (Cent), te weten de wjziging van een bufferzone
op het zgn. 'Eiland' zoals aangegeven op aangehecht
pl an", bestenm ngsvoorschriften vaststelt voor een
gebied dat is gelegen niet op het grondgebied van de
geneente Merel beke, maar op het grondgebi ed van de stad
Gent; dat de vordering het statutaire doel van verzoe-
kende partij te buiten gaat; dat de door verzoekende
partij aangevoerde argunentatie net betrekking tot een
“territoriale binding net Merel beke", en de "mlieuim
pact" van het bestreden besluit buiten de grenzen van de
stad Gent hieraan niets afdoet; dat de door de verweren-
de en de tussenkonende partij opgeworpen exceptie van
ni et - ontvankel i j kheid gegrond is,

BESLUI T:

Artikel 1.

Het ver zoek t ot t ussenkonst van de
c.v. FASIVER in de vordering tot schorsing wordt inge-
willigd.
Arti kel 2.

De vordering tot schorsing wordt verworpen.
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Artikel 3.

De ui tspraak over de bijdrage in de betaling
van de kosten van de vordering tot schorsing wordt
ui t gestel d.

De kosten van de tussenkonst in de schor-
si ngsprocedure, bepaald op vijfduizend frank, konen ten
| aste van de tussenkonende partij.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op veertien juli tweeduizend, door de
Xe kaner, die was sanengesteld uit

de HH. J. BOVIN, wnd. kanervoorzitter, staatsraad,
J. LUST, st aat sr aad,
L. LAVRYSEN, st aat sr aad,
Mevr . A. TRUYENS, griffier.
De griffier, De voorzitter,

A. TRUYENS. J. BOVIN
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