RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 88.683 van 6 juli 2000
in de zaak A. 84. 636/ X-8994.

In zake : Dom ni que WAUTERS
di e woonpl aats kiest bij
Advocaat A. LUST,
kant oor houdende te
8200 BRUGGE- SI NT- ANDRI ES,
Burggraaf de N eul antlaan 14

tegen :

het VI aanse Gewest, vertegenwoordi gd door de
VI aanse regering,

dat woonpl aats kiest bij

Advocaat P. LEFRANC,

kant oor houdende te 9000 GENT,

Koni ng Al bertlaan 128.

DE Whd. VOORZI TTER VAN DE Xe KAMER

Gezien het verzoekschrift dat Dom nique
WAUTERS op 9 juni 1999 heeft ingediend om de schorsing
van de tenuitvoerl egging te vorderen van het besluit van
10 maart 1999 van de WM aanse mnister van Openbare
Werken, Vervoer en Ruintelijk Odening waarbij de
vergunni ng wordt geweigerd voor het verbouwen van een
woning te Sint-Mrtens-Latem Kwakstraat 24, kadastr aal
bekend Sectie A, nr. 546f;

Gezien de nota van de verwerende partij;

Gezi en het verslag opgemaakt door Auditeur
W WEYMEERSCH,

CGel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;

Celet op de beschikking van 25 nmei 2000
waar bij de terechtzitting bepaald wordt op 28 juni 2000;
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Gehoord het verslag van Staatsraad J. LUST,;

Gehoor d de opner ki ngen van Advocaat A LUST,
die verschijnt voor de verzoekende partij, en van
Advocaat F. BAERT die, |oco Advocaat P. LEFRANC ver-
schijnt voor de verwerende partij;

CGCehoord het eensl ui dend advi es van Audit eur
W WVWEYMEERSCH;

Celet op de artikelen 17 en 18 en titel VI,
hoofdstuk 11, van de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973;

Overwegende dat verwerende partij het bel ang
van ver zoekende partij betw st; dat een onderzoek van en
ui t spraak over de exceptie zich slechts zouden opdringen
indien zou Dblijken dat de grondvoorwaarden voor
schorsing vervuld zijn;

Overwegende dat krachtens artikel 17, § 2,
van de gecoordineerde wetten op de Raad van State
slechts tot schorsing van de tenuitvoerlegging kan
wor den besl ot en onder de dubbel e voorwaar de dat ernstige
m ddel en worden aangevoerd die de vernietiging van de
aangevocht en beslissing kunnen verantwoorden en dat de
onmddellijke tenuitvoerlegging van de Dbestreden
beslissing een noeilijk te herstellen ernstig nadeel kan
ber okkenen;

Overwegende, wat de tweede voorwaarde
betreft, dat verzoekende partij uiteenzet wat vol gt

"Zoal s reeds aangestipt is de bewuste woning twee
keer getroffen geweest door erge overstrom ngen,
dermate zelfs dat het ranmpenfonds is tussengekonen.
Dit heeft voor gevolg gehad dat aan de woning zeer
dringend verbet eri ngswer ken noet en ui tgevoerd worden
om een normaal hygi énisch en gezond wonen weer
nogel i j k te maken.
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De woning is thans veel te vochtig en doet schim
mel ont st aan.

De overstrom ng heeft de kel der nuren doen bar st en,
zodat de kelder thans dagelijks noet |eeggeponpt
wor den, hetgeen een zware belasting op het gezin
| egt, die geen jaren vol te houden is.

Het |inker gedeelte van het pand is geheel onbe-
woonbaar, zodat het woonconfort van de verzoekende
partij en haar huisgenoten zeer zwaar i S aangetast,
wat eveneens oorzaak is van een zware psychische
bel asti ng.

De huidige toestand laat niet toe dat de woning
aanges| ot en wordt op het waterl eidingsnet, zodat het
gezin zich noet behel pen net een boorput. Het al dus
gegenereerd water is echter zodanig ijzerhoudend dat
het onnogelijk als drinkwater kan gebrui kt worden
noch omin de keuken te worden gebruikt, terw |l de
toestell en en kranen voortijdig roesten en geregeld
noet en worden vervangen

De actuel e toestand van het pand | aat niet toe dat
de hoofdvoedi ngskabel van de electriciteit naar
bi nnen gebracht wordt en noet ondergebracht blijven
in een werfkast die buiten is opgesteld en aan weer
en wind is blootgesteld. Vooral bij donder- en
bl i ksemneer is deze situatie hoogst onveilig";

Overwegende dat in de visie van verzoekende
partij het bestreden besluit haar een moeilijk te
herstellen ernstig nadeel doet Ilijden in essentie
doordat het bel et de dringende werken uit te voeren, of
althans te regulariseren, die ten gevolge van erge
over strom ngen noodzakelijk zijn geworden omeen nor naal
hygi éni sch en gezond wonen "weer" nogelijk te maken;

Over wegende dat de bouwaanvraag van ver-
zoekende partij blijkbaar niet alleen maar op dergelijke
dri ngende werken betrekking had; dat zij juist nede
geweigerd is om de reden dat de aangevraagde werken
aanzienlijk verder gaan dan gewone instandhoudi ngs- en
onder houdswer ken; dat de bestreden beslissing in dat
ver band onder neer overweegt

"“dat betreffende (de reeds) uitgevoerde werken door
de particulier ook wordt gepretendeerd dat deze
di enen te worden beschouwd al s i nst andhoudi ngswer ken
en dat tevens de overmacht wordt ingeroepen omMlile
van de overstromngen die in 1993 en 1995
pl aat sgrepen; dat in de eerste plaats echter dient
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opgenerkt dat (...) duidelijk blijkt dat werken aan
het bestaande gebouw werden doorgevoerd, die het
kar akt er van gewone instandhoudi ngs- en onder houds-
wer ken ver overschrijden; dat de doorgevoerde en
beoogde werken nanelijk niet beperkt blijven tot een
zuiver herstel en vrijwaring, nmaar dat verbeteringen
door grondi ge i nterne verbouw ngen en zel fs verni euw
bouw wer den aangebracht om al zo een neer hedendaags
woonconfort te realiseren; dat dergelijke werken het
eerder beperkend kader van zuivere onderhouds- en
i nst andhoudi ngswerken in ernstige mate overstijgen;
dat het eerder gaat om het realiseren van een
practisch vol | edi g ver ni euwde en ver bet erde
residenti él e vestiging; dat door het feit dat ook de
grenzen van zuiver herstel en vrijwaring in sterke
mat e wor den over schreden i n casu ook geen el enment van
hei rkracht of overmacht neer kan worden weer houden"

dat verzoekende partij deze notivering, die alleszins in
de huidige stand van de procedure niet als overtollig
kan worden af gedaan, niet tot voorwerp van enig m ddel
maakt of anderszins betw st;

Overwegende dat in dit licht de in het
nadeel aangevoerde onnogelijkheid omde nodi ge herstel -
en vrijwaringswerken te verrichten ni et zozeer teruggaat
op de bestreden beslissing als zodanig, nmaar veel eer op
de onvang van de werken di e de verzoekende partij heeft
aangevraagd en die de grenzen van zuiver herstel en
vrijwaring "ver" en "in ernstige nate" zouden over-
schrijden;

Overwegende dat het nadeel bij gebrek aan
een vol doende oorzakelijk verband net het aangevochten
besluit niet kan worden aangenonen; dat niet aan de
t weede voorwaar de voor de schorsing is vol daan; dat deze
vaststelling vol staat om de vordering te verwerpen
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BESLUI T:

Artikel 1

De vordering tot schorsing wordt verworpen.

Arti kel 2.

De ui tspraak over de bijdrage in de betaling
van de kosten van de vordering tot schorsing wordt
ui t gestel d.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op zes juli tweeduizend, door

de H. J. LUST, wnd. kamervoorzitter, staatsraad,
Mevr . A. TRUYENS, griffier.

De griffier, De voorzitter,

A. TRUYENS. J. LUST.
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