RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 88.574 van 30 juni 2000
in de zaak A. 89. 159/ X- 9344.

I n zake : Hubert us FRI JNS,
di e woonpl aats ki est bij
Advocaat J. PEETERS
kant oor houdende te 3400 LANDEN
Brugstraat 17

tegen :

het VI aanse Gewest, vertegenwoordi gd door de
VI aanse regering,

dat woonpl aats kiest bij

Advocaat L. DEHAESE,

kant oor houdende te 3500 HASSELT,

Lui ker st eenweg 187.

DE Whd. VOORZI TTER VAN DE Xe KAMER

Gezien het verzoekschrift dat Hubertus
FRIJNS op 24 januari 2000 heeft ingediend om de
schorsing van de tenuitvoerl egging te vorderen van het
besluit van 19 novenber 1999 van de Vl aanse m ni ster van
Econom e, Ruintelijke Odening en Media waarbij hem de
W j ziging van de verkavelingsvergunning voor percelen
aan de Weg op Mesch te Voeren, kadastraal bekend sectie
A, nrs. 1637 c en 1636 ¢, wordt geweigerd,;

Gezien de nota van de verwerende partij;

Gezi en het verslag opgemaakt door Auditeur
C. BAMWPS;

CGel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;

Cel et op de beschikking van 31 maart 2000
waar bij de terechtzitting bepaald wordt op 3 nei 2000;
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Gehoord het verslag van Staatsraad J. LUST,;

Gehoord de opnerkingen van  Advocaat
J. PEETERS, die verschijnt voor verzoeker, en van
advocaat J. DECKMJN die, |loco Advocaat L. DEHAESE
verschijnt voor de verwerende partij;

CGehoord het ander sl uidend advies van
Audi t eur C. BAMPS;

Celet op de artikelen 17 en 18 en titel VI,
hoofdstuk 11, van de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973;

Overwegende dat krachtens artikel 17, § 2,
van de gecoordineerde wetten op de Raad van State
slechts tot schorsing van de tenuitvoerlegging kan
wor den besl ot en onder de dubbel e voorwaar de dat ernstige
m ddel en worden aangevoerd die de vernietiging van de
aangevocht en beslissing kunnen verantwoorden en dat de
onmddellijke tenuitvoerlegging van de Dbestreden
beslissing een noeilijk te herstellen ernstig nadeel kan
ber okkenen;

Overwegende, wat de tweede voorwaarde
betreft, dat verzoeker uiteenzet dat zijn woning thans
te klein is "om te voldoen aan de noden van nornal e
hui svesting", dat het voorzien van een aangepaste
hui svesting voor zijn echtgenote en drie kinderen een
prioriteit is, dat in de woning ook de admnistratieve
zetel van de b.v.b.a FRIJNS-BELA UM gevestigd is, dat
door de sanmenvoegi ng van de kavel s een "kont ekst (wordt)
geschapen om een opl ossing te vinden voor de auto's van
het gezin (de kinderen werken eveneens in het gezinsbe-
drijf en de auto's zijn geen overbodi ge | uxe), de aanl eg
van een bi nnenzwenbad, extra-ruinte voor conferentie en
bezoekers die de heer FRIJNS bezoeken in het kader van
zijn beroepsaktiviteiten";

X-9344-2/5



Overwegende dat verzoeker eigenaar IS van
een woning op lot 3 van een verkaveling van vijf |oten
aan de Weg op Mesch te Voeren; dat hij ook eigenaar is
van het lot 2; dat hij op 28 januari 1999 vraagt de
ver kavel i ngsvergunning te wij zi gen; dat het voorwerp van
de aanvraag al dus nader onschreven wordt

"De Heer en Mevrouw FRIJNS hebben nu net hun
drie kinderen te weinig ruinte in hun bestaande
woning @ - de famlie FRIJNS heeft een garage

nodi g voor 3 auto's.

- de b.v.b.a. '"FRIJNS-BELG UM is sinds
3 jaren op deze adres gevestigd. Daar-
door noet mjnheer FRIJNS vaker thuis
werken en hij heeft daarvoor extra
rui nte nodig.

- gagrbij w |l len ze graag een bi nnenzwem

ad.

Door dit progranma noet het huis worden verdubbel d
(zie voorontwerp ter informatie in bijlage).

De bebouw ngszone van kavel 3 bi edt geen nogelij k-
heid tot uitbreiding van de woni ng en de voorschrif-
ten van de verkaveling | aten maxi maal toe dat achter-
gebouwt j es van 40 nt opgericht kunnen worden.

De famlie FRIJNS heeft dus de kavel nr. 2 gekocht
en w | de bebouw ngszones en kavel 2 en 3 sanenvoe-
gen”;

Overwegende dat na ongunstig advies van de
gemachti gde anbtenaar het college van burgeneester en
schepenen van de geneente Voeren de wjziging van de
ver kavel i ngsvergunning op 19 nmaart 1999 weigert; dat de
best endi ge deputatie van de provincieraad van Linburg
het beroep van verzoeker bij beslissing van 15 juli 1999
inwlligt; dat, op beroep van de gemachti gde anbt enaar,
de VI aanse mnister van Econom e, Ruintelijke O dening
en Media de beslissing van de bestendi ge deputatie op
19 novenber 1999 vernietigt en de wjziging van de
ver kavel i ngsver gunni ng wei gert;

Overwegende dat vol gens een eerste nadee
verzoeker te klein woont en de beschi kbare ruinte voor
zijn gezin van vijf personen "totaal ontoereikend" is;
dat dit, anders dan verzoeker neent, niet uit de bijge-

X-9344-3/5



brachte plannen en foto's kan worden opgenaakt; dat ook
de hoger aangehaal de verantwoording van zijn aanvraag
tot wjziging van de verkavelingsvergnning dat niet
bew j st, i ntegendeel; dat nmet de verwerende partij wordt
aangenonen dat de uitbreiding van verzoekers woni ng net
een zwenbad, sauna, garage voor een derde wagen, en
berging de |outere huisvesting overstijgt; dat de wens
van verzoeker om "het klinmaat van zijn woon-, en |eef-
en wer kongevi ng en dat van zijn gezin te optinmaliseren”
zijn belang bij de vordering aantoont, maar op zichzelf
onvol doende is omaannenelijk te maken dat hij een noei -
lijk te herstellen ernstig nadeel dreigt te Ilijden
i ndi en de vernietiging van de bestreden beslissing niet
door een schorsing wordt vooraf gegaan;

Overwegende dat een tweede nadeel verband
houdt net verzoekers beroepsactiviteiten;, dat hij ter
zake alleen toelicht dat de adm ni strati eve zetel van de
b.v.b.a. FRIJNS-BELA UM op zijn adres is gevestigd en
dat de vennootschap "extra-ruinte voor conferentie en
bezoekers" zou behoeven; dat het nadeel niet net con-
crete en overtui gende gegevens is onderbouwd; dat het
niet als ernstig en moeilijk herstel baar kan worden
aangener Kkt ;

Overwegende dat niet voldaan is aan de
t weede voorwaar de voor een schorsing; dat deze vaststel -
ling volstaat om de vordering tot schorsing af te
W | zen,
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BESLUI T:

Artikel 1

De vordering tot schorsing wordt verworpen.

Arti kel 2.

De ui tspraak over de bijdrage in de betaling
van de kosten van de vordering tot schorsing wordt
ui t gestel d.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op dertig juni tweedui zend, door

de H. J. LUST, wnd. kamervoorzitter, staatsraad,
Mevr . A. TRUYENS, griffier.

De griffier, De voorzitter,

A. TRUYENS. J. LUST.
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