RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 88.533 van 29 juni 2000
in de zaak A 89.749/ Xl |-2468.

I n zake : 1. de NV HAECON, Harbour and Engineering
Consul t ant s,
2. de NV CElI Electrotec,
sanen vormend de tijdelijke vereniging
HAECON- CEl
di e woonpl aats ki ezen bi |
advocaat V. VAN HOUTTE,
kant oor houdende te BRUSSEL,
H Wafel aertsstraat 47-51

tegen :

het VI aanse Gewest, vertegenwoordi gd door de
VI aanse regering,

dat woonpl aats kiest bij

advocaat K. RONSE

kant oor houdende te BRUSSEL,

Loui zal aan 523.

t ussenkonende parti]

de Belgische Staat, Koninklijk Meteoro-
| ogi sch Instituut, vertegenwoordi gd door de
m nister van Econom e en Wtenschappelijk
Onder zoek

di e woonpl aats ki est bij

advocaat C. DE WOLF,

kant oor houdende te BRUSSEL,

Tervurenl aan 268 A

DE RAAD VAN STATE Xle KAMER

Gezien het verzoekschrift dat de NV HAECON
en de NV CElI, sanmen vornende de tijdelijke vereniging
HAECON- CEI, op 22 februari 2000 hebben ingedi end om de
schorsing te vorderen van de tenuitvoerleggi ng van
" de beslissing van onbekende dat umvan Verweerster, hen
ter kennis gebracht net een aangetekend schrijven van
15 decenber 1999, waarnee de offerte van Verzoeksters
wor dt af gewezen en de opdracht i nzake het 'opstellen van
hydr omet eoverwachti ngen en het ondersteunen van het
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oceanografisch neteorologisch station' overeenkonstig
het Bestek nr. 16EH 99/12 gegund wordt aan het
Koni nkl i j k Meteorol ogi sch Instituut"”;

Gezien het op dezelfde datum ingedi ende
verzoekschrift, waarbij dezel fde verzoekende partijen de
vernietiging vorderen van dezelfde beslissing;

Gezien de nota van de verwerende partij;

Gezien het verslag opgenmaakt door eerste
audi teur J. STEVENS;

CGel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;

Gel et op de beschi kking van 13 april 2000
waar bij de terechtzitting bepaald wordt op 9 nei 2000;

Gehoord het verslag van kanervoorzitter
D. VERBI EST;

Gehoord de opnerkingen van advocaten
V. VAN HOUTTE en |. TANT, die verschijnen voor de
verzoekende partijen, van advocaat K RONSE, die ver-
schijnt voor de verwerende partij en van advocaat
C. DE WOLF, die verschijnt voor de tussenkonende partij;

GCehoord het advies van eerste auditeur
J. STEVENS;

Gelet op de artikelen 17 en 18 en titel VI,
hoofdstuk 11, van de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973;

Gelet op het bij artikel 90, §8 3, van de
gecoordi neerde wetten op de Raad van State vereiste
advi es;
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Overwegende  dat de Belgische Staat,
Koni nklijk Meteorol ogisch Instituut, vertegenwoordigd
door de mnister van Econome en Wtenschappelijk
Onder zoek, net een verzoekschrift van 15 maart 2000
heeft gevraagd omin het admnistratief kort geding te
nogen tussenkonen; dat hij voordeel blijkt te halen uit
de bestreden beslissing en erbij belang heeft dat de
vordering wordt afgewezen; dat zijn verzoek di envol gens
noet worden ingew | ligd;

Overwegende dat de |Ilitigieuze opdracht
voorwerp i s van een al genene of f ert eaanvraag waarop twee
offertes worden ontvangen; dat bij de opening op

26 augustus 1999 blijkt dat de verzoekende partijen een
prijs van 246.256.478 frank voorstellen en de
t ussenkonende partij een prijs van 112.219.001 frank

dat de Dbeoordelingscommssie in haar verslag van
14 septenber 1999 van oordeel is dat de offerte van de
ver zoekende partijen formeel onregelnmatig i s doordat ze
niet ondertekend werd door de gemachtigden van
respectievelijk de NV HAECON en de NV CEl maar "voor de
TV HAECON-CElI" en vol gens de vennootschappenwet een
tijdelijke vereniging op zich geen rechtspersoon is;
dat op 10 decenber 1999 de VI aanse regering beslist de
opdracht te gunnen aan het Koninklijk Meteorol ogisch
Instituut en de bevoegde Vlaanse minister te belasten
net de uitvoering; dat die mnister op 15 decenber 1999
de opdracht toew jst aan het voornelde instituut; dat
aan de verzoekende partijen bij brief van 15 decenber
1999 nedegedeeld wordt dat hun offerte niet werd
ui t gekozen; dat net een brief van 23 decenber 1999 hun
een kopi e van het verslag van de beoordel i ngscomm ssie
wor dt t oegezonden; dat op 19 januari 2000 de goedkeuri ng
van de offerte aan de tussenkonende partij wordt
bet ekend,

Overwegende dat krachtens artikel 17, § 2,
van de gecoordineerde wetten op de Raad van State
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slechts tot schorsing van de tenuitvoerlegging kan
wor den besl ot en onder de dubbel e voorwaar de dat ernstige
m ddel en worden aangevoerd die de vernietiging van de
aangevocht en beslissing kunnen verantwoorden en dat de
onmddellijke tenuitvoerlegging van de Dbestreden
beslissing een noeilijk te herstellen ernstig nadeel kan
ber okkenen;

Overwegende, wat de tweede voorwaarde
betreft, dat de verzoekende partijen ontrent het nadeel
in essentie aanvoeren dat de litigieuze opdracht een
uni eke referenti e-opdracht is, van groot prestige in een
kl ei ne, zeer gespecialiseerde markt, dat hij voor een
periode van mninmumvijf jaar wordt toegekend, dat zij]
door het mslopen ervan ook deelnanme mssen aan
dergelijke opdrachten in het buitenland vermts zij geen
recente referenties neer zullen kunnen voorl eggen; dat
zij ook verwi jzen naar de niet geringe onvang van de
opdracht en het dreigende financiéle verlies;

Overwegende dat de tussenkonende partij
bet oogt dat, doordat de verzoekende partijen uitermate
| ang hebben gedraald net het instellen van hun
vordering, ernstige bedenkingen kunnen worden genmaakt
inzake hun intentie tot uitvoering in natura van de te
begeven opdracht, dat dit bezwaar des te ernstiger is nu
de uitvoering van de opdracht een aanvang heeft genonen
op 1 maart 2000;

Overwegende dat buiten betw sting staat dat
het voorliggende geschil de schorsing betreft van een
besl i ssing di e betrekki ng heeft op een overhei dsopdr acht
waarontrent de burgerrechtelijke overeenkonst tot stand
gekonen is; dat immers de voornelde toew jzings-
beslissing van 15 decenber 1999 net een aanget ekende
brief van 19 januari 2000 aan de tussenkonmende parti]
ter kennis werd gebracht; dat die kennisgeving tot
gevol g heeft gehad dat tussen de verwerende partij en de
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tussenkonende partij een overeenkonst is ontstaan; dat
een schorsing door de Raad van State van de
t enui tvoerl eggi ng van de beslissing tot gunning van de
opdracht of van de afwijzing van de offerte van de
ver zoekende partijen niet de schorsing neebrengt van die
over eenkonst aangezien het t ot de uitsluitende
bevoegdheid van de gewone rechtbanken behoort om de
ui tvoering van een overeenkonst te schorsen;

Overwegende dat bijgevolg, zoals bij arrest
nr. 87.983 van 15 juni 2000 van de al genene vergaderi ng
van de afdeling admnistratie van de Raad van State is
gesteld, aldus het nadeel waardoor de verzoekende
partijen aanvoeren bedreigd te zijn -te weten de
definitieve onnogelijkheid de opdracht uit te voeren net
de daaraan verbonden gevolgen- niet kan worden
t eni et gedaan of verneden door een schorsingsarrest van
de Raad van State;

Overwegende dat aan de tweede door het
voornel de artikel 17 gestelde voorwaarden niet 1is
vol daan; dat die vaststelling volstaat om de vordering
tot schorsing te verwerpen,
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BESLUI T:

Artikel 1

Het verzoek tot tussenkonst van de Bel gi sche
Staat, Koninklijk Meteorologisch Instituut, vertegen-
woordigd door de mnister van Econome en Wten-
schappelijk Onderzoek in de vordering tot schorsing
wordt i1ngew lligd.

Arti kel 2.

De vordering tot schorsing wordt verworpen.

Artikel 3.

De uitspraak over de bijdrage in de betaling
van de kosten van de vordering tot schorsing wordt
ui t gestel d.

De kosten van de tussenkonst in de schor-
si ngsprocedure, bepaald op vijfduizend frank, komen ten
| aste van de tussenkonende partij.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op negenentwintig juni 2000, door de
Xl'le kamer, die was sanengesteld uit

de HH. D. VERBI EST, kanervoorzitter,
A. VANDENDRI ESSCHE, st aat sr aad,
J. BAERT, st aat sr aad,
Mevr S. DOWVS, griffier.
De griffier, De voorzitter,
S. DOMS. D. VERBI EST.

X11-2468-6\6



