RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 88.283 van 27 juni 2000
in de zaak A 78.056/ XlI1-1231.

In zake : Marc DE SQOVER
wonende te ZW JNAARDE
Rij vi sschepark 19

tegen :

de Universiteit GENT.

DE RAAD VAN STATE Xle KAMER

Gezien het verzoekschrift dat Marc DE SOVER
op 27 maart 1998 heeft ingediend omde vernietiging te
vorderen van de beslissing van 30 januari 1998 van de
decaan van de faculteit Toegepaste Wetenschappen van de
Universiteit Gent waarbij hij net ingang van 1 februar
1998 wordt overgeplaatst van de vakgroep GCviele
Techni ek (TWL5V) naar de vakgroep Ruintelijke Planning
(TVWO2V);

Celet op het arrest nr. 74.426 van 23 juni
1998 waarbij de schorsing wordt bevolen van de

t enui tvoer | eggi ng van bovengenoende besl i ssing;

Gezien de brief van de verwerende partij van
17 juli 1998;

CGezi en de "t oel i cht ende/ aanvul | ende nenori e"
van ver zoeker:

Gezien het verslag opgemaakt door eerste
audi t eur - af del i ngshoofd R VAN DER GUCHT;
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Cel et op de beschikking van 21 septenber
1999 die de neerlegging ter griffie van het verslag en
van het dossier gelast;

CGel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen en gezien de laatste nenorie van verzoeker
waarin hij de voortzetting van het geding vraagt;

CGel et op de beschi kking van 27 april 2000
waar bij de terechtzitting bepaald wordt op 23 nei 2000;

Gehoord het versl ag van staatsraad J. BAERT,;

Gehoord de opnerkingen van advocaten
Chr. LARDONOT en M CORNUT die verschijnen voor
ver zoeker;

CGCehoord het, behoudens wat de kosten
betreft, eensl uidend advies van eerste auditeur-
af del i ngshoofd R VAN DER GUCHT

Celet op titel VI, hoofdstuk I, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar

1973;

Over de gegevens van de zaak.

Overwegende dat de gegevens van de zaak
kunnen wor den sanengevat als vol gt

1. Ver zoeker is werkleider (vastbenoend wet en-
schappel ij k personeel) bij de vakgroep civiele techniek
(TWL5V), afdeling weg- en waterbouwkunde, van de
faculteit toegepaste wetenschappen van de Universiteit
Gent .

2. Bij schrijven van 30 juni 1998 deelt de
decaan van de faculteit verzoeker het vol gende nee :
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"Na sanenspraak net Prof. R Verhoeven, vakgroep-
voorzitter TW5V, en in overleg nmet college
G Al laert, vakgroepvoorzitter TW2V, heb ik de eer
u nmede te delen dat u nmet ingang van 01/02/1998
over gepl aat st wordt van vakgroep TWL5V naar vakgroep
TWO2V.

Gezien de problenen die ontstaan zijn binnen de
Af del i ng Weg- en Wt er bouwkunde van vakgroep TW5V en
gezien uwopleiding en interesses neen ik dat dit een
voor alle partijen aanvaardbare en redelijke
oplossing is. Ik reken dan ook op een verdere en
her ni euwde i nzet voor onze faculteit en wens u bi nnen
uw ni euwe wer kongeving all e succes".

3. Bij tussenarrest nr. 74.426, van 23 juni
1998 beveelt de Raad van State de schorsing van de
tenuitvoerlegging van de bestreden beslissing. Dt
arrest wordt op 11 augustus 1998 aan de verwerende
partij betekend.

4. Bij brief van 17 juli 1998 deelt de rector
van de Universiteit Gent het vol gende nede :

"l ngevol ge artikel 7 van het Bijzonder Decreet van
26 juni 1991 betreffende de Universiteit Gent en het
Universitair Centrum Antwerpen (B.S. 29 juni 1991)
heb ik als rector de algenene |eiding over de
universiteit en vertegenwoordig i k de universiteit in
rechte.

Al's hi érarchi sche neerdere heb i k aan de Decaan van
de Faculteit Toegepaste Wetenschappen, overigens
onbevoegd om in rechte voor de universiteit op te
treden, neegedeel d dat de bestreden beslissing door
mj ingetrokken was. Vooral eer deze beslissing tot
intrekking te nemen, had ik de Decaan gecontacteerd
en deze had zich akkoord verklaard nmet de door mj
voor genonen intrekking. Al's bijlage bezorg ik u voor
de goede orde een verklaring van de Decaan waaruit
zijn akkoord net de intrekking blijkt.

Mag 1 k de Raad derhal ve verzoeken om de kosten van
de vordering tot schorsing ten | aste te | eggen van de
verzoeker en de annul atievordering af te wijzen als
onontvankelijk bij gebrek aan voorwerp?".

Bij de brief is de volgende ondertekende
verkl ari ng gevoegd van de decaan van de faculteit toe-
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gepast e wet enschappen, van wi e de bestreden beslissing
uitging :

“"Hi erbij verkl aart onderget ekende, Pr of . dr.
E. NOLDUS, Decaan van de Faculteit Toegepaste Weten-
schappen, akkoord te gaan net de intrekking van de
beslissing d.d. 30 januari jl. waarbij Marc DE SOVER
met ingang van 1 februari 1998 werd over gepl aat st van
de vakgroep TWL5V naar de vakgroep TwWZ2V. De
beslissing van de Rector tot intrekking van boven-
vernel de beslissing was overigens genonmen na mjn
voor af gaandel i | k akkoord.

Gent, 14 juli 1998";

Over het voorwerp van het beroep.

Overwegende dat bij de kenni sgevi ng van het
tussenarrest aan de partijen, de hoofdgriffier nelding
heeft gemmakt van de tekst van artikel 17, 8§ 4bis, van
de wetten op de Raad van State, gecoo6rdineerd op
12 januari 1973 alsook van artikel 15bis, § 1, derde
lid, van het koninklijk besluit van 5 decenber 1991;

Overwegende dat de verwerende partij binnen
de termjn van dertig dagen, bepaald in voornoend
arti kel 17, 8 4bis, geen verzoek tot voortzetting van de
recht spl egi ng heeft ingediend; dat krachtens die wets-
bepaling de beslissing waarvan de schorsing van de
tenuitvoerlegging is bevolen in dat geval nietig noet
wor den ver Kkl aar d;

Overwegende echter dat uit de brief van de
verwerende partij van 17 juli 1998 blijkt dat de
bestreden beslissing is ingetrokken;

Overwegende dat de nededeling aan de Raad
van State van een intrekkingsbesluit niet gelijkgesteld
kan worden net een verzoek tot voortzetting van het
geding dat aanleiding geeft tot het betalen van het
recht bedoeld in artikel 70, 8 1, tweede lid, van het
al geneen procedurereglenment en dat aldus de gewone
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procedure activeert; dat de nededeling er integendee
toe strekt het geding net een mninum aan plicht-
pl egi ngen te beéindigen en door de Raad van State te
| aten vaststell en dat het annul ati eberoep geen voorwerp
nmeer heeft;

Overwegende dat verzoeker wel de rechts-
gel di ghei d van de i ntrekki ngsbesli ssing betw st; dat hij
echter geen bel ang heeft omde wetti gheid van de intrek-
king in twjfel te trekken, aangezien door die
i ntrekki ng de i ngetrokken beslissing retroactief uit het
rechtsverkeer is verdwenen wat verzoeker precies net
zi jn annul ati eber oep beoogde; dat de i ntrekki ng ook ni et
door anderen is betwst zodat ze definitief en
onaant ast baar i s geworden;

Overwegende dat, de voornel de gegevens in
acht genonen, ernee kan worden vol staan het bedrag van
de kosten die de verwerende partij noet dragen - ondat
het tel oorgaan van het voorwerp van het annul ati eberoep
aan haar toedoen te wijtenis -, vast te stellen op het
bedrag dat de verzoekende partij bij het inleiden van de
vordering tot schorsing betaald heeft;

Over wegende dat ver zoeker op zijn
verzoekschrift tot voortzetting van de procedure ten
onrechte zevenduizend frank fiscale zegels  heeft
aangebracht; dat het onverschul di gd gekweten zegel recht
aan verzoeker noet worden terugbetaald,

BESLUI T:

Artikel 1.

Het beroep wordt verworpen.

Arti kel 2.
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De kosten van het beroep, bepaald op
zevendui zend frank, konen ten |aste van de verwerende
partij.

De ten onrechte door verzoeker betaalde
rechten van zevendui zend frank dienen hem te worden
t er ugbet aal d.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op zevenentwintig juni 2000, door de
Xl'le kamer, die was sanengesteld uit

de HH. D. VERBI| EST, kanervoorzitter
A. VANDENDRI ESSCHE, st aat sr aad,
J. BAERT, st aat sr aad,
Mevr S. DOVS, griffier.
De griffier, De voorzitter,
S. DOWS. D. VERBI EST.
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