RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 88.077 van 20 juni 2000
in de zaak A 90.779/ Xl | -2555.

I n zake : de NV WASTE COLLECTI ON SYSTEMS BELG UM
di e woonpl aats ki est bij
advocaat K. GEELEN
kant oor houdende te HASSELT,
Gouver neur Roppesi ngel 131

tegen :

de I nt er conmunal e voor hui svui | ver wer ki ng en
m | ieuzorg Durne-Mervaart (I.D.M),

di e woonpl aats ki est bij

advocaat J. PEETERS

kant oor houdende te BRUSSEL,

Nept unusl aan 49.

t ussenkonende partij

de NV PLASTI C OVWNI UM

di e woonpl aats ki est bij
advocaat K. VAN DER CRUYSSE,
kant oor houdende te BRUSSEL,
Schepenenstraat 71

DE Whd. VOORZI TTER VAN DE Xl | e KAMER

Gezien het verzoekschrift dat de NV WASTE
COLLECTION SYSTEMS BELA UM op 6 april 2000 heeft
i ngediend om bij uiterst dringende noodzakelijkheid de
schorsing te vorderen van de tenuitvoerlegging van het
besluit van 16 maart 2000 van de raad van bestuur van de
| nt ercommunal e voor huisvuilverwerking en mlieuzorg
Dur me- Moervaart waarbij de opdracht voor het |everen en
installeren van een DI FTAR-systeem wordt toegekend aan
de NV PLASTI C OWI UM

Gezien het op 16 nei 2000 ingediende

verzoekschrift, waarbij dezelfde verzoekende partij de
vernietiging vordert van dezel fde beslissing;
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Cel et op het arrest nr. 86.785 van 13 apri
2000 waarbij de uitspraak in beraad wordt gehouden;

CGCehoord het advies van eerste auditeur
J. STEVENS;

Celet op de artikelen 17 en 18 en titel VI,
hoofdstuk 11, van de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973;

Overwegende dat de NV PLASTIC OW UM
gevraagd heeft omin het geding te nobgen tussenkonen;
dat die partij, als begunstigde van de bestreden
besl i ssing, belang heeft bij uitspraak; dat haar verzoek
tot tussenkonst wordt ingewlligd;

Overwegende dat in het arrest nr. 86.785 van
13 april 2000 vastgesteld is dat de verzoekende partij
haar noeilijk te herstellen ernstig nadeel stoelt op de
wens om de opdracht zelf te kunnen uitvoeren; dat de
ui t spraak daarover in beraad gehouden is;

Overwegende dat de Raad van State, Al genene
Vergadering van de Afdeling Administratie, net het
arrest nr. 87.983 van 15 juni 2000 (overweging 3.2.)
gewezen heeft dat de schorsing van de tenuitvoerl egging
van een beslissing waarbij een overhei dsopdracht wordt
gegund, het noeilijk te herstellen ernstig nadeel dat de
tel eurgestel de inschrijvers beweren te ondergaan ondat
zij de opdracht zelf niet kunnen uitvoeren, niet kan
teni etdoen of verm jden wanneer door de betekening van
de toew jzingsbeslissing de overeenkonst tot stand
gekonen is, aangezien het tot de uitsluitende bevoegd-
hei d van de recht banken behoort omde uitvoering van een
over eenkonst te schorsen;

Overwegende, in dit geval, dat het contract
tussen de verwerende partij en de tussenkonende partij
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tot stand gekomen is door de betekening van de toew j -
zi ngshesl i ssing aan de tussenkonende partij net een op
17 mmart 2000 verzonden brief; dat, het standpunt
i ngenonen i n het hogergenoend arrest nr. 87.983 bijval -
lend, dat feit tot gevolg heeft dat de vordering tot
schorsi ng verworpen noet worden

BESLUI T:

Artikel 1.

Het verzoek tot t ussenkonst van de
NV PLASTIC OV UM in de vordering tot schorsing wordt
ingew | Iigd.

Artikel 2.
De vordering tot schorsing bij uiterst
dri ngende noodzakelijkheid wordt verworpen.

Artikel 3.

De ui tspraak over de bijdrage in de betaling
van de kosten van de vordering tot schorsing bij uiterst
dri ngende noodzakelijkheid wordt uitgesteld.

De kosten van de tussenkonst in de
schor si ngsprocedure, bepaal d op vijfduizend frank, konen
ten | aste van de tussenkonmende partij.
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Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op twintig juni 2000, door

de H. A. VANDENDRI ESSCHE, wnd. kamervoorzitter,
st aat sraad
Mevr . S. DOVS, griffier.
De griffier, De voorzitter,
S. DOVS. A. VANDENDRI ESSCHE.
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