RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 87.672 van 30 nmei 2000
in de zaak A. 51.390/1 X-436.

In zake : Anne-Marie DE MEUTER
p/a VSOQA - G oep Post,
gevestigd te BRUSSEL,
Centrungal erij, blok 2, nr. 244

tegen :

De Post.

DE RAAD VAN STATE [IXe KAMER

Gezien het verzoekschrift dat Anne-Marie
DE MEUTER op 28 april 1993 heeft ingediend om de
vernietiging te vorderen van "de beslissing van onge-
kende datum die bij de Post een bijzondere bijkonende
voorwaar de tot benoem ng in statutair verband zou hebben
i ngevoerd, waardoor aan verzoekster de haar toekonende
benoem ng tot postman (rang 42) werd gewei gerd”;

Celet op het arrest nr. 43.414 van 22 juni
1993 waarbi|j de vordering tot schorsing van de tenuit-
voer | eggi ng van de bestreden beslissing wordt verwor pen;

CGezien de toelichtende nenorie;

Gezi en het verslag opgemaakt door auditeur
M LEFEVER

Cel et op de beschi kki ng van 29 februari 1996

die de neerlegging ter griffie van het verslag en van
het dossier gel ast;
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CGel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen en gezien de |aatste nenorie van verzoekster,
die tevens het verzoek tot voortzetting van de rechts-
pl egi ng bevat, en de laatste nenorie van de verwerende
partij;

Celet op de beschikking van 2 nei 2000
waar bij de terechtzitting bepaald wordt op 22 nei 2000;

Gehoord het verslag van kanervoorzitter
J. DE BRABANDERE

Gehoord de opnerkingen van advocaat
D. DE VALCK, die l|loco advocaat E. CONRUYT verschijnt
voor verzoekster, en van inspecteur-jurist L. VANHOOREN
di e verschijnt voor de verwerende partij;

CGCehoord het eensluidend advies van eerste
audi teur M LEFEVER

Celet op titel VI, hoofdstuk I, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat verzoekster nmet ingang van
10 februari 1992 benoend was tot hul pkracht - post man; dat
de hul pkracht - postmannen tot postman kunnen worden
benoend onder de voorwaarden bepaal d bij het koninklijk
besluit van 17 maart 1971 houdende statuut van de hul p-
krachten bij het Bestuur der Posterijen, waaraan door
een beslissing van 21 novenber 1991 van de gedel egeerd
best uurder van de Regi e der Posterijen de voorwaarde was
t oegevoegd m nder dan 50 dagen af wezi ghei d wegens zi ekte
te tellen in de |oop van het jaar dat aan de benoem ng
voor af gaat; dat verzoekster, die normaal sanen net een
aantal andere in dezel fde voorwaarden verkerende hul p-
kracht - post mannen bij besluit van 2 decenber 1992 net
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uitwerking op 1 januari 1993 tot postman benoend had
noeten worden, niet werd benoend ondat zij vanaf
20 novenber 1992 van rechtswege in de stand non-
activiteit noest worden geplaatst wegens het over-
schrijden van het nmaxi maal aantal dagen ziekteverl of;
dat haar nader hand werd nedegedeel d dat zij niet vol deed
aan de vernelde voorwaarde niet neer dan 50 dagen
zi ekteverlof te tellen; dat nadi en bl eek dat verzoekster
haar dienst op 1 decenber 1992 had hervat en zij dus in
dienstactiviteit was op de dag dat het benoem ngsbesl uit
waarin haar naam niet voorkwam werd ondertekend; dat
verzoekster, nadat zij deze vordering instelde, bij
beslissing van 18 nei 1993 van de bestuurder-directeur
van de Post in vast verband tot postman werd benoend net
graadanci énniteit en geldelijke uitwerking op 1 januar
1993;

Overwegende dat, als nmen het verzoekschrift
letterlijk opvat, de vordering ogenschijnlijk gericht is
tegen de hiervoren vernel de beslissing van 21 novenber
1991 van de gedel egeerd bestuurder van de voornalige
Regie der Posterijen op grond waarvan verzoeksters
benoem ng tot postman werd uitgesteld; dat uit de
verdere bewoordi ngen van haar verzoekschrift echter
blijkt dat zij ook, en vooral, wenst op te konen tegen
de individuele toepassing van die algenene regel op
haar zel f;

Overwegende dat de weigering verzoekster te
benoenmen retroactief ongedaan werd genmakt door de
beslissing van 18 nei 1993 waardoor zij alsnog net
t erugwer kende kracht tot 1 januari 1993 tot postnman werd
benoend; dat zij derhal ve geen bel ang neer heeft bij de
ni eti gverklaring van di e weigering; dat de aan de basis
van die weigering liggende algenene regeling in de
t oekonmst ni et nmeer op verzoekster toegepast kan worden
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nu zij tot postman werd benoend, zodat zij ook geen
bel ang nmeer heeft omdie regeling te bestrijden;

Overwegende dat verzoekster haar bel ang bi |
de nietigverklaring van de bestreden beslissingen heeft
ver |l oren door het toedoen van de verwerende partij; dat
het dan ook past de kosten van haar beroep ten | aste van
die partij te brengen,

BESLUI T:

Artikel 1.

Het beroep wordt verworpen.

Artikel 2.
De kosten van het beroep, bepaald op
vi erdui zend frank, konen ten |aste van De Post.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op dertig nei 2000, door de |Xe kaner,
di e was sanengesteld uit

de HH. J. DE BRABANDERE, kanervoorzitter,
L. HELLI N, st aat sr aad,
J. LUST, st aat sr aad,
Mevr . S. VAN AELST, griffier.
De griffier, De voorzitter,

S. VAN AELST. J. DE BRABANDERE
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