RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 87.613 van 25 nmei 2000
in de zaak A. 81.122/VII-17.394.

In zake : Al ex THI RY,
di e woonpl aats kiest bij
Advocaat A. PATYN,
kant oor houdende te EVERGEM
Schoonstraat 64

tegen :

het WVl aanse Gewest, vertegenwoodi gd door de
VI aanse regering,

dat woonpl aats ki est bij

Advocaat J. BERGE

kant oor houdende te LEUVEN

Naansestraat 39, bus 1

DE Whd. VOORZI TTER VAN DE VI | e KAMER

Gezien het verzoekschrift dat Al ex TH RY op
16 novenber 1998 heeft ingediend omde nietigverklaring
te vorderen van het besluit van 14 septenber 1998 van de
VI aanse mnister van leefmlieu en tewerkstelling, in de
mate dat door dat besluit hem de hernieuw ng van de
vergunning wordt geweigerd voor het houden van
624 varkens op een veebedrijf gel egen aan de Dor psstraat
2 te Linter (Ml kwezer);

Celet op het arrest nr. 81.472 van 29 juni
1999 waarbi|j de vordering tot schorsing van de tenuit-
voerl eggi ng van het bestreden besluit wordt verworpen;

Cel et op de kenni sgeving van dit arrest aan
de verzoekende partij op 7 juli 1999;

Gezien het verslag opgemaakt door Auditeur
P. SOURBRON, op grond van arti kel 15ter van het koni nk-
lijk besluit van 5 decenber 1991 tot bepaling van de
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rechtspleging in kort geding voor de Raad van State,
i ngevoegd bij koninklijk besluit van 19 decenber 1996;

CGel et op de beschi kki ng van 11 januari 2000
houdende kenni sgevi ng van het verslag en oproeping van
de partijen omte verschijnen op de terechtzitting van
3 februari 2000, op wel ke datumde zaak wordt uitgesteld
tot de openbare terechtzitting van 24 februari 2000;

Gehoor d het versl ag van St aat sraad
R STEVENS;

Gehoord de opnerkingen van advocaat A
PATYN, die verschijnt voor de verzoeker, en van advocaat
J. BERGE, die verschijnt voor de verwerende partij;

Cehoord het eensl ui dend advi es van Audit eur
P. SOURBRON

GCelet op titel VI, hoofdstuk Il, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Celet op artikel 17, § 4ter, van de wetten
op de Raad van State, gecootrdineerd op 12 januari 1973,
i ngevoegd bij de wet van 4 augustus 1996, en gelet op
arti kel 15ter van het koninklijk besluit van 5 decenber
1991 tot bepaling van de rechtspleging in kort geding
voor de Raad van State, ingevoegd bij koninklijk besluit
van 19 decenber 1996;

1. Overwegende dat naar luid van artikel 17,
8§ 4ter, van de gecootrdineerde wetten op de Raad van
State, ten aanzi en van de verzoekende partij een vernoe-
den van afstand van gedi ng gel dt wanneer zij, nadat de
vordering tot schorsing van een akte of een reglenent is
af gewezen, geen verzoek tot voortzetting van de
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rechtspleging indient binnen een termjn van dertig
dagen di e ingaat net de kennisgeving van het arrest;

Overwegende dat het arrest nr. 81.472 van
29 juni 1999 de vordering tot schorsing van de tenuit-
voerl eggi ng van het bestreden besluit heeft afgewezen;

Overwegende dat de verzoeker voor de
afhandeling van de rechtspleging woonplaats heeft
gekozen op het kantoor van zijn raadsman;

Overwegende dat blijkens de ontvangst nel di ng
van de kennisgeving van het arrest nr. 81.472 die
nmelding door de raadsman van de verzoeker werd
ondertekend op 7 juli 1999; dat het postnerk van die
ontvangst nel di ng eveneens 7 juli 1999 als datum draagt;
dat het verzoek tot voortzetting van de rechtspleging
door de verzoeker werd ingediend op 11 augustus 1999,
dit is buiten de termjn van dertig dagen na kennis-
geving van het arrest; dat ten gevol ge daarvan ten aan-
zien van de verzoeker het hierboven bedoeld wettelijk
ver nbeden van af stand van het gedi ng gel dt;

2. 1. Overwegende dat |uidens artikel 15ter, 8 1,
derde lid, van het koninklijk besluit van 5 decenber
1991 tot bepaling van de rechtspleging in kort geding
voor de Raad van State, de verzoeker zich van dat
ver noeden kan bevrijden "in het behoorlijk vastgestelde
geval van overmacht of van een onoverkonelijke fout”;

2.2. Overwegende dat de verzoeker in dat verband
aanvoert dat de poststenpel op de onslag waarin het
arrest nr. 81.472 hem werd toegestuurd, als datum
14 juli 1999 verneldt, dat "blijkbaar het bericht van
ontvangst de datum van 07.07.1999 draagt", dat dit
bericht "evenwel niet in het bezit was van de raadsman
van verzoeker op het ogenblik van het indienen van het
verzoekschrift tot voortzetting", dat derhal ve sprake is
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van "een materi éle vergi ssing bij ondertekening van het
bew js van ontvangst of bij het afstenpelen van de
envel oppe houdende kenni sgevi ng van het arrest houdende
verwerping van de vordering tot schorsing”, dat
“dergelijke vergissing een geval van overmacht, zoni et
m nst ens een onover konel i j ke fout uitmakt in hoofde van
de raadsman van verzoeker", en dat er derhal ve geen aan-
leiding toe bestaat om de afstand van het geding te
bevel en;

2. 3. Overwegende dat arti kel 84, tweede |lid, van
het besluit van de Regent van 23 augustus 1948 tot
regeling van de rechtspleging voor de afdeling
admnistratie van de Raad van State, als volgt |uidt

"De processtukken, alsook de betekeningen, ken-
ni sgevi ngen en oproepi ngen, worden door de Raad van
State verzonden bij ter post aangetekende brief net
ont vangst nel di ng; behoudens ander sl ui dende bepal i ng
van de wet nogen deze verzendi ngen echter bij gewone
brief worden gedaan wanneer de ontvangst ervan geen
termjn doet ingaan",

en het vijfde lid van datzel fde artikel 84 :

"De datumvan het postnerk heeft bew jskracht zowel
voor de verzending als voor de ontvangst of voor de
wei gering";

Overwegende dat een sanenlezing van de
bovenver nel de bepalingen tot de conclusie noopt dat
i ngeval van betekening bij ter post aangetekende brief
nmet ontvangstnelding, de termjn ingaat net de dag
verneld op de poststenpel voorkomend op de ontvangst-
mel ding, en niet nmet de dag verneld op de poststenpel
di e aangebracht is op de onslag; dat in de andere hypo-
these niet valt in te zien waaromde betreffende verzen-
di ngen noet en gebeuren net ontvangst el di ng, en ni et bij]
gewone aanget ekende brief; dat imers, in tegenstelling
tot de onslag waarin het arrest wordt betekend, de
ont vangst nel di ng aandui dt wat preci es wordt betekend, in
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casu het "T.A (tussenarrest) 81.472" betreffende de
zaak G A 81.122/VI1-17.394; dat daarentegen niets
bewi j st dat de door de verzoeker bedoelde onslag de
bet ekeni ng van het bedoel de tussenarrest bevatte;

Overwegende dat wuit dezelfde bepalingen
tevens vol gt dat een eventuele materiéle vergissing in
het vernel den van de datum bij de ondertekening van de
nmel ding van ontvangst in rechte geen gevol gen heeft,
vermts het enkel de datum van het postnerk is die ter
zake bew jskrachtig is; dat de datumvan het postnerk op
de ontvangst nel di ng aangebracht echter niet van val sheid
wor dt beticht;

2. 4. Overwegende dat de raadsman van de ver zoeker
ni et aantoont dat het voor hem onnogelijk was ombij de
ontvangst van de desbetreffende zendi ng de datumvan de
ondert ekeni ng van de ontvangst nel di ng correct te noteren
en daarvan een vernelding in het betrokken dossier aan
te brengen; dat de stringente gevol gen di e het m skennen
van de procedureterm jnen neebrengt, en die thans reeds
door een overvl oedi ge rechtspraak en rechtsl eer (getuige
het i nm ddel s veral geneend gebruik in dit verband van de
termen "hakbijl" en "guillotine") al genmeen bekend zijn,
de partijen, en neer nog hun raadslieden, ertoe noet
aanzetten zich, of hun studie, in functie daarvan te
organi seren, ook al vergt dit van de betrokkenen een
grote(re) admnistratieve inspanning; dat de betrokken
raadsman bovendien in het bezit was van het begel ei dend
schrijven van de griffie van de Raad van State en dat
gedagtekend is op 6 juli 1999;

2.5. Overwegende dat in deze zaak dan ook geen
overmacht of een onoverkonelijke fout is aangetoond; dat
het door de wet ingesteld vernoeden van afstand van
gedi ng dan ook toegepast noet worden,

BESLUI T:
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Artikel 1.

De af stand van het gedi ng wordt vast gest el d.

Arti kel 2.

De kosten van het beroep, bepaal d op zeven-
dui zend frank, konmen ten l|aste van de verzoekende
partij.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, opvijfentwintig nei tweedui zend, door

de H R STEVENS, wnd. kamervoorzitter, staatsraad,
Mevr. A WJINANTS, griffier.

De griffier, De voorzitter,

A. W JINANTS. R STEVENS
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