RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 87.413 van 22 nmei 2000
in de zaak A. 71.595/1 X-2082.

In zake : Freddy BRUFFAERTS,
wonende te HOEGAARDEN
Persstraat 17

tegen :

de Nederlandse Radio- en Televisieuitzen-
dingen in Belgié Omoep van de WVl aanse
Geneenschap (BRTN), thans de VI aanse Radi o-
en Tel evi si eonroep (VRT),

di e woonpl aats ki est bij

advocaat D. LI NDEMANS,

kant oor houdende te BRUSSEL,

Kei zer sl aan 3.

DE RAAD VAN STATE [IXe KAMER

Gezien het verzoekschrift dat Fr eddy
BRUFFAERTS op 11 oktober 1996 heeft ingediend om de
vernietiging te vorderen van de beslissing genonen op
9 augustus 1996 waar bij de gedel egeerd bestuurder van de
BRTN hemvoor het jaar 1995 de beoordeling "onvol doende"
t oekent ;

CGel et op het arrest nr. 65.341 van 19 nmart
1997 waarbi|j de vordering tot schorsing van de tenuit-

voer | eggi ng van de bestreden beslissing wordt verwor pen;

Gezi en de regel mati g gew ssel de nenori es van
antwoord en van weder ant woor d;

Gezien het verslag opgemaakt door eerste
audi teur R AERTGEERTS;

1X-2082-1/5



CGel et op de beschi kking van 12 januari 1999
die de neerlegging ter griffie van het verslag en van
het dossier gel ast;

Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen en gezien de |laatste nenorie van verzoeker;

Cel et op de beschikking van 22 maart 2000
waar bij de terechtzitting bepaald wordt op 8 nei 2000;

Gehoord het verslag van kanervoorzitter
J. DE BRABANDERE;

Gehoord de opnerki ngen van advocaat P. BGCS,
di e verschijnt voor verzoeker, en van advocaat B. W LN,
die loco advocaat D. LINDEMANS verschijnt voor de
verwer ende partij;

CGCehoord het eensluidend advies van eerste
audi teur R AERTGEERTS;

Celet op titel VI, hoofdstuk I, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat de gedel egeerd bestuurder
van de BRTN op 14 augustus 1996, op voorstel van de
di rect eur personeel szaken, besloten heeft verzoeker uit
zijn betrekking van hoofdhelper te ontslaan wegens
definitieve beroepsongeschi ktheid, blijkende uit drie
opeenvol gende beoordeli ngen "onvol doende"; dat de Raad
van State het annul ati eberoep dat verzoeker tegen zijn
ontslag had ingesteld heeft verworpen bij arrest
nr. 65.339 van 19 nmart 1997,

Overwegende dat de verwerende partij opwer pt
dat verzoeker geen bel ang neer heeft bij het onderhavige
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beroep ondat hij niet neer in dienst is wegens de
definitieve beslissing tot anbtsontheffing;

Overwegende dat verzoeker daarop antwoor dt
dat de beslissing ontrent de definitieve anbtsont heffing
van het arrest nr. 65.339 van 19 maart 1997, enkel geldt
voor het enig mddel van het desbetreffende verzoek-
schrift tot wvernietiging, nmet nanme de Dbeweerde
onbevoegdhei d van de gedel egeerd bestuurder in deze te
besl i ssen, dat kennelijk ongegrond werd beoordeel d; dat
vol gens hem zijn belang hierin bestaat dat, door de
partijdigheid en onredelijkheid aan te tonen van de
beoordelingen die aan de basis lagen van de
uiteindelijke beslissing tot anbtshalve ontslag, de
onwettigheid blijkt van die beslissing, zoals in zijn
tweede m ddel uiteengezet; dat hij tevens |aat gel den
dat hij belang heeft om aan te tonen dat zijn hiérar-
chi sche overste bij de beoordeling van zijn werkgedrag
de beginsel en van behoorlijk bestuur heeft geschonden
zoal s ui teengezet in het derde m ddel; dat verzoeker ook
aanvoert dat hij belang heeft bij zijn vierde m ddel
waarin hij de gebrekkige notivering van zijn negatieve
beoordel ing aantoont; dat hij in zijn vijfde m ddel het
gebrek aan tegensprekelijkheid in de admnistratieve
ber oepsprocedure hekelt en, ten slotte, stelt dat hij
m nstens krachtens al deze m ddel en een noreel bel ang
heeft, mmar dat ook zijn materi él e bel angen geschaad
zijn ondat de ongunstige beoordeling de basis is, de
notivering uitmaakt van zijn anbtshal ve ontslag dat hem
in zijn bestaansm ddel en di ep heeft geraakt;

Over wegende dat de beoordel i ng "onvol doende"
wel ke verzoeker net het onderhavige beroep bestrijdt,
sanen net twee andere soortgelijke beoordelingen geleid
heeft tot de beslissing waarbij verzoeker uit zijn anbt
werd ontsl agen; dat die |aatste beslissing ingevol ge de
verwer pi ng van het door verzoeker ertegen ingestelde
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beroep, nmet het hiervoren vernel de arrest nr. 65.339 van
19 maart 1997 onaantastbaar is geworden; dat een
eventuel e vernietiging van de bestreden beoordeling
der hal ve de daarop gevol gde beslissing tot ontslag niet
meer ongedaan kan naken; dat het door verzoeker inge-
roepen mnaterieel belang -inzonderheid zijn bestaans-
m ddel en en rechten op pensi oen- betrekking heeft op de
vernietiging van zijn ontslag en hij derhal ve niet neer
gebaat kan worden door een vernietiging van zijn beoor-
deling "onvol doende" alleen; dat verzoeker niet
preci seert welk specifiek noreel belang hij nog zou
kunnen hebben bij het doen vaststellen dat zijn beoor-
deling onregel matig was, zulks ook in het licht van de
vaststelling dat zijn ontslag op grond ervan niet neer
ongedaan kan worden genmakt; dat w e geen bel ang neer
heeft bij zijn beroep als zodanig, uiteraard ook geen
bel ang neer kan doen gel den bij een annul ati em ddel ; dat
de exceptie gegrond is,

BESLUI T:

Artikel 1.

Het beroep wordt verworpen.

Arti kel 2.

De kosten van het beroep, bepaald op
vi erdui zend frank, komen ten | aste van verzoeker.
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Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op tweeéntwintig nei 2000, door de
| Xe kamer, die was sanengesteld uit

de HH. J. DE BRABANDERE, kanervoorzitter,
L. HELLI N, st aat sr aad,
J. BAERT, st aat sr aad,
Mevr . S. VAN AELST, griffier.
De griffier, De voorzitter,

S. VAN AELST. J. DE BRABANDERE
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