RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 87.167 van 10 nmei 2000
in de zaak A. 47. 147/ X- 7556.

In zake : 1. Luc VAN DE WALLE,
2. lréne NMEGANCK
di e woonpl aats ki ezen bij
Advocaat J. VAN DEN NOORTGATE,
kant oor houdende te 9700 OUDENAARDE
Bour gondi éstraat 8, bus 1

tegen :

het Wl aanse Gewest, vertegenwoordi gd door de
VI aanse regering,

dat woonpl aats kiest bij

Advocaat P. TAELNMAN

kant oor houdende te 9000 GENT,

Coupure 5.

t ussenkonende partij

Chi sl ai n NACHTEGAEL,

di e woonpl aats ki est bij

Advocaat J. CLAES,

kant oor houdende te 2000 ANTWERPEN
Frankrij klei 123A.

DE RAAD VAN STATE Xe KAMER

Gezi en het ver zoekschri ft dat Luc
VAN DE WALLE en Irene MEGANCK op 25 nei 1992 hebben
i ngedi end omde vernietiging te vorderen van het besluit
van 1 juli 1991 van de Geneenschapsm ni ster van Ruinte-
lijke Ordening en Huisvesting waarbij aan Ghislain
NACHTEGAEL de vergunni ng wordt verl eend voor het bouwen
van een garage-bergplaats op een perceel gelegen te
Brakel , Kasteel straat 92, kadastraal bekend Sectie A,
nr. 454b;

CGezien het verzoekschrift tot tussenkonst
van Ghi sl ai n NACHTEGAEL van 16 novenber 1992;
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CGel et op de beschi kki ng van 15 decenber 1992
di e de tussenkonst van Ghi sl ain NACHTEGAEL t oel aat ;

Gezi en de regel mati g gew ssel de nenori es van
antwoord en van weder ant woor d;

Gezien het verslag opgenmakt door Ad-
junct-audi teur P. BARRA

CGel et op de beschi kking van 29 juli 1997 die
de neerlegging ter griffie van het verslag en van het
dossi er gel ast;

Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen en gezien de | aatste nenorie van de verwerende
partij;

Celet op de beschikking van 2 maart 2000
waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 29 nmmart
2000;

Gehoord het verslag van Staatsraad J. LUST,;

Gehoord de opnerkingen van  Advocaat
J. VAN DEN NOORTGATE, die verschijnt voor verzoekers,
van Advocaat P. AERTS, die |oco Advocaat P. TAELMAN
verschijnt voor de verwerende partij, en van Advocaat
J. CLAES, die verschijnt voor de tussenkonende partij;

CGCehoord het eensl ui dend advi es van Audit eur
P. BARRA;

Celet op titel VI, hoofdstuk I, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat tussenkonende partij de
tijdigheid van het beroep betw st en neent dat verzoe-



kende partijen reeds "in januari of februari 1992"
kennis nanen van de bestreden beslissing; dat zij]
daarvoor verw jst enerzijds naar een verklaring van
14 oktober 1992 van de burgeneester van de geneente
Brakel en anderzijds naar het feit dat tweede verzoe-
kende partij "reeds sedert verschillende jaren bedi ende
is op de techni sche di enst ten Geneent ehui ze te Brakel "

Overwegende dat in zijn verklaring van
14 okt ober 1992 de burgeneester stelt

"dat mevr . Van De Wal | e- Meganck | réne,
Kast eel straat 90, Brakel inzage heeft genonen van het
Mnisterieel Besluit van 1 juli 1991 waarbij aan
dhr. Nachtegael Gh., Kasteel straat 92, Brakel vergun-
ning werd verleend tot het bouwen van een gara-
ge-bergplaats op perceel Kasteelstraat 92, Sie.B
nr. 454 b.

De juiste datum van deze inzage kan ik mj niet
nmeer herinneren, wel heeft deze plaats gehad in de

| oop van januari of februari 1992"
dat de verklaring vaag en onprecies is; dat zij ondui de-
lijk laat waardoor de burgeneester, die zich de juiste
dat um van de inzage niet neer kan herinneren, wel zeker
weet dat de inzage in "januari of februari 1992" gebeur-
de en niet één of twee nmanden |ater; dat het argunent
in verband net de tewerkstelling van tweede verzoekende
partij, sinds 1976 bedi ende bij n.v. ASSOCI ATED WEAVERS
te Ronse, zelfs manifest grond mst; dat de in de
excepti e aangevoerde gegevens niet opwegen tegen de
verklaring van de verzoekende partijen dat zij pas op
2 april 1992 van de bouwergunni ng kenni s hebben gekre-
gen, in de loop van de kort gedingprocedure die zij
tegen tussenkonende partij hadden aangespannen nadat
deze op 30 maart 1992 net de uitvoering van werken was

begonnen; dat de exceptie ongegrond is;

Overwegende dat verzoekende partijen een
t weede m ddel aanvoeren dat luidt als vol gt
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"Ui teindelijk wordt de vergunni ng verl eend voor een
constructie ingeplant op een totaal andere plaats en
van andere af metingen. Ma.w. er wordt een vergunni ng
ver| eend voor een garage waarvoor nooit een bouwaan-
vraag is ingediend en waarvoor nooit het advies van
de gemachti gde anbtenaar is gevraagd. Dit inpliceert
een schending van art. 3 KB 16.12.71 en van het
voornoend KB van 6.2.71 evenals van het art. 2 van
het KB van 6.2.71 tot vaststelling van de sanenstel -
ling van het dossier van de aanvraag om bouwer gun-
ni ng";

Overwegende dat verwerende partij in de
nmenori e van antwoord repliceert dat de wet op de steden-
bouw voorziet in een georganiseerd admnistratief
beroep, dat het gaat om een hervorm ngsberoep en dat
arti kel 55 aan de bestendige deputatie en de geneen-
schapsm ni ster dezel fde beoordelingsbevoegdheid geeft
al s aan het col |l ege van burgeneester en schepenen, zodat
de geneenschapsm nister niet zijn bevoegdheid te buiten
gaat "wanneer hij eist dat de plannen gew jzigd worden
of wanneer hij de voorgestel de wjzigi ngen goedkeurt";
dat de tussenkonende partij van haar kant neent dat
"niets belet dat tijdens het onderzoek aangepaste
pl annen wor den i ngedi end en beoordeel d*;

Overwegende dat de verzoekende partijen in
de nenorie van wederantwoord doen gelden dat "net het
behoud van het project op de scheidingslijn (zij het net
licht gew jzigde oppervliakte) niet tegenobet gekonen
wordt aan het tegen de oorspronkelijke plannen inge-
brachte bezwaar";

Overwegende dat krachtens, toentertijd,
artikel 44, 8 1 van de wet van 29 nmmart 1962 houdende
organisatie van de ruintelijke ordening en van de
st edenbouw, de beslissing over de bouwaanvraag in de
eerste plaats i s opgedragen aan de geneent eover hei d; dat
buiten het in artikel 54, 8§ 1, van dezel fde wet bedoel de
geval waarin het college van burgeneester en schepenen
verzui nd heeft zich binnen de in deze bepaling gestel de
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term jn over de vergunni ngsaanvraag uit te spreken, geen
ander e over hei d over de vergunni ngsaanvraag kan beschi k-
ken zonder dat eerst de geneente erover uitspraak heeft
gedaan; dat daaruit volgt dat, ingeval er essentiéle
W j zi gingen aan de oorspronkelijk aan het college van
bur geneest er en schepenen voor gel egde bouwpl annen wor den
aangebracht nadat beroep werd ingesteld op grond van
arti kel 55 van de voornoende wet, naargel ang het geval,
de bestendi ge deputatie en/of de Vlaanse regering zich
over de aldus gew jzigde plannen niet vernogen uit te
spr eken;

Overwegende dat de bestreden beslissing zel f
ui tdrukkelijk aanhaalt dat er wjzigingen zijn aange-
bracht aan de oorspronkelijk bij het college van
burgeneester en schepenen ingedi ende plannen nadat op
grond van arti kel 55 van de wet van 29 maart 1962 bij de
VI aanse regering beroep werd ingesteld; dat het door de
t ussenkonende partij aanvankelijk i ngedi ende ont werp een
constructie voorzag van 18 m bouwdi epte bij een breedte
van 8 m op grond die door het bij koninklijk besluit
van 24 februari 1977 vastgestel d gewestpl an Qudenaarde
bestend was voor geneenschapsvoorzi eni ngen en openbare
nut svoor zi eni ngen; dat tijdens het onderzoek door de
verwerende partij "aangepaste plannen werden ingedi end
waar bij de oppervlakte (12 mx 8 nm) werd gereduceerd en
waar bi j de i nplanting wordt voorzien in het woongebi ed";
dat de wjzigingen van die aard zijn dat eerst de
geneente over de aangepaste plannen uitspraak noest
hebben gedaan; dat het m ddel gegrond is,
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BESLUI T:

Artikel 1.

Verni etigd wordt het besluit van 1 juli 1991
van de Geneenschapsm nister van Ruintelijke O dening en
Hui svesting waarbij aan Ghislain NACHTEGAEL de vergun-
ning wordt verleend voor het bouwen van een garage-
bergplaats op een perceel gelegen te Brakel,
Kast eel straat 92, kadastraal bekend Sectie A nr. 454b.

Artikel 2.

De kosten van het beroep, bepaald op
achtdui zend frank, konmen ten laste van de verwerende
partij.

De kosten van de tussenkonst, bepaald op
dri edui zend frank, konen ten | aste van de tussenkonende
partij.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op tien nei tweeduizend, door de
Xe kaner, die was sanengesteld uit

Mevr . M  VRI NTS, kanervoorzitter
de HH. J. BOVIN, st aat sr aad,
J. LUST, st aat sr aad,
Mevr . A. TRUYENS, griffier.
De griffier, De voorzitter,

A. TRUYENS. M VRI NTS.
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