RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 87.165 van 10 nmei 2000
in de zaak A. 47.311/ X-8216.

In zake : Louis MERTENS,
di e woonpl aats ki est bij
Advocaat M DENYS
kant oor houdende te 1000 BRUSSEL,
Gote Hertstraat 12

t egen :

het Wl aanse Gewest, vertegenwoordi gd door de
VI aanse  Executi eve, t hans de VIl aanse
regering,

dat woonpl aats kiest bij

Advocaat P. DECLERCQ

kant oor houdende te 3010 LEUVEN- KESSEL- LG,
Ti ensest eenweg 275.

Gezi en het verzoekschrift dat Louis MERTENS
op 12 juni 1992 heeft ingediend om de vernietiging te
vorderen van het besluit van 28 maart 1991 van de
Geneenschapsm ni ster van Ruintelijke Odening en Huis-
vesting waarbij hem de bouwergunning wordt geweigerd
voor het oprichten van twee woningen aan de
Pot aar degaarde te Kraainem op een perceel kadastraa
bekend Sectie C, nr. 1073/ deel;

Gezi en de regel mati g gew ssel de nenori es van
antwoord en van weder ant woor d;

Gezien het verslag opgenaakt door Ad-
junct-auditeur C. BAMPS;

Cel et op de beschi kking van 14 juli 1998 die

de neerlegging ter griffie van het verslag en van het
dossi er gel ast;
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Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen en gezien de regelmatig gew sselde |aatste
menori es,

Cel et op de beschikking van 27 maart 2000
waar bi | de terechtzitting bepaal d wor dt op
26 april 2000;

Gehoord het verslag van Kanervoorzitter
M VRI NTS;

Gehoord de opnerkingen van  Advocaat
T. DEWANDRE di e, | oco Advocaat M DENYS verschijnt voor
verzoeker, en van Advocaat P. DECLERCQ die verschijnt
voor de verwerende partij;

CGCehoord het eensl ui dend advi es van Audit eur
L. VERVEl RE;

Celet op titel VI, hoofdstuk I, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat verzoeker op 13 maart 1981
een bouwaanvraag heeft ingediend voor het bouwen van
negen woni ngen op een binnenbl ok; dat de aanvraag bij
besluit van 17 oktober 1983 van het college van
bur genmeest er en schepenen van de geneente Kraai nemwerd
vergund onder neer op voorwaarde dat de bouwbl okken 1|
Il en 1V slechts bestaan uit drie ééngezi nswoni ngen mnet
maxi mum t wee woonl agen, dat de hogere bonmen voorzien op
het plan P.101.B worden aangeplant in het eerste
pl ant sei zoen vol gend op de ruwbouw en "het
terreingedeelte waarop blok | voorzien was, is bestend
omingericht te worden als een permanente groene zone";
dat verzoeker de negen woni ngen op bl okken I'l, 1l en |V
inmddels heeft opgericht; dat de bij het bestreden
besl uit gewei gerde aanvraag het terreingedeelte betreft
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waarop bl ok | voorzien was; dat verzoeker het
terreingedeelte niet wil bestend zien tot groene zone,
maar erop twee aaneengekoppel de woni ngen wi |l oprichten;
dat het bestreden besluit de aanvraag weigert om
vol gende reden

"Overwegende dat voor een praktisch identiek
ontwerp bij mnisterieel besluit op 1 septenber 1988
de vergunning is geweigerd onder neer om reden dat
gel et op de bestaande ordening van het ingesloten
bouwbl ok, een te grote woon- en bouwdi chtheid zou
ontstaan net verlies van de nodige open ruinte; dat
hui di ge aanvraag, die ten opzichte van deze in 1988
gewei gerde vergunning de breedte van de gekoppel de
woni ngen van 16 op 19 neter brengt net een inplanting
dichter bij de straat, slechts op dezel fde mani er kan
beoordeel d worden; dat imers naast het burgerrech-
telijk aspect van de zaak, waar de aanpal ende eige-
naars toch gekocht hebben op basis van de stedenbouw
kundi ge voorwaarde dat een permanente groene ruinte
zou bewaard blijven, de vroegere stedenbouwkundi ge
wei geringsnoti even nog steeds gelden, net nane dat
het ingesloten terrein een te grote woon- en bouwbe-
zetting zou krijgen; dat de opvatting van een goede
pl aatselijke aanleg sedert de weigering van 1988
dezelfde is gebleven en dat ook de feitelijke be-
bouw ngstoestand niet is gew jzigd; dat bijgevol g het
project nog steeds als in strijd nmet een goede
pl aatselijke aanleg dient beschouwd =zodat geen
vergunni ng kan gegeven worden; dat het beroep niet
voor inwi lliging in aannerking kont"

Overwegende dat verzoeker zich heeft neer-
gel egd bij de beslissing van 17 oktober 1983 waarbij hem
de bouwergunning werd verleend voor het oprichten van
negen woni ngen onder de ui tdrukkelijke voorwaarde bl ok
te bestemmen tot pernmanente groene zone; dat hij ertegen
geen hoger beroep heeft aangetekend; dat de opgel egde
voorwaarde definitief en bindend is geworden; dat
ver zoeker geen bel ang heeft bij het bestrijden van een
beslissing die aan deze voorwaarde herinnert; dat het
beroep niet ontvankelijk is; dat de exceptie anbtshal ve
noet wor den opgewor pen,
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BESLUI T:

Artikel 1

Het beroep wordt verworpen.

Artikel 2.
De kosten van het beroep, bepaald op
vi erdui zend frank, komen ten | aste van verzoeker.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op tien nei tweeduizend, door de
Xe kaner, die was sanengesteld uit

Mevr . M  VRI NTS, kanervoorzitter,
de HH. J. BOVIN, st aat sr aad,
J. LUST, st aat sr aad,
Mevr . A. TRUYENS, griffier.
De griffier, De voorzitter,

A. TRUYENS. M VRI NTS.
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