RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 87.042 van 4 nei 2000
in de zaak A. 54.606/VII-12.307.

In zake : de b.v. Hot el expl oitatie Maat schappi |
| NTERBEACH, vennootschap naar Nederl ands
recht,

di e woonpl aats ki est bij
advocaat M DENYS

kant oor houdende te BRUSSEL,
Gote Hertstraat 12

tegen :

Het VI aanse Gewest, vertegenwoordi gd door de
VI aanse regering,
dat woonpl aats kiest bij
1. advocaat B. BRONDERS
kant oor houdende te OOSTENDE
E. Beernaertstraat 106,
2. advocaat P. VAN ORSHOVEN,
kant oor houdende te BRUSSEL,
Em | e Maxl aan 149.

DE RAAD VAN STATE VlIle KAMER

Gezien het verzoekschrift dat de b.v. Hotel
Exploitati e Maat schappij | NTERBEACH op 16 novenber 1993
heeft ingediend omde vernietiging te vorderen van het
besluit van 15 septenber 1993 van de VMVl aanse regering
"betreffende de aandui ding van beschernde dui ngebi eden
en voor het dui ngebi ed bel angrij ke | andbouwgebi eden”, in
zoverre hierbij de gronden gel egen tussen de Victorl aan,
de Louisweg en de Zeeneerm nnendreef te N euwpoort
al daar bekend ten kadaster Sectie E, nrs. 276 a/5 en
vol gende nmet een horizontale arcering als beschernd
dui ngebi ed wor den aangewezen op het als bijl age gevoegde
kaart bl ad "N euwpoort 12/5";
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Gezi en de regel mati g gew ssel de nenori es van
antwoord en van weder ant woor d;

Gezien het verslag opgemaakt door Eerste
Audi t eur J. HUBREGTSEN

Cel et op de beschi kki ng van 13 okt ober 1996
die de neerlegging ter griffie van het verslag en van
het dossier gel ast;

Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen en gezien de regelmatig gew sselde |aatste
nmenori es,

Cel et op de beschikking van 2 mmart 2000
waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 30 nmmart
2000;

Gehoor d het versl ag van St aat sraad
R STEVENS;

Gehoord de opnerkingen van advocaat
P. JONBLCET die, |oco advocaat M DENYS verschijnt voor
de verzoekende partij, en van advocaat B. BRONDERS, die
verschijnt voor de verwerende partij;

CGCehoord het eensl ui dend advi es van Audit eur
E. LANCKSWEERDT;

Celet op titel VI, hoofdstuk I, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat het bestreden besluit
voor | opi g werd bekrachti gd bi | decr eet van
26 januari 1994; dat de betrokken gronden andermmal in
beschernd dui ngebi ed werden opgenonen krachtens het
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besluit van 16 novenber 1994 betreffende de definitieve
aanwi j zi ng van de bescher nde dui ngebi eden en van de voor
het dui ngebi ed bel angri j ke | andbouwgebi eden; dat | aat st -
verneld besluit werd bekrachtigd bij het decreet van
21 decenber 1994 houdende bekrachti gi ng van het besluit
van de VI aanse regering van 16 novenber 1994 betreffende
de definitieve aanwi j zi ng van de bescher nde dui ngebi eden
en van de voor het duingebied belangrijke [|and-
bouwgebi eden, en houdende w jziging van de wet van
12 juli 1973 op het natuurbehoud; dat dit decreet in
zijn artikel 6 het bestreden besluit opheft; dat een
o.m door de verzoekende partij ingesteld beroep tot
ni etigverklaring van dit decreet door het Arbitragehof
verworpen werd bij arrest nr. 24/96 van 27 nmmart 1996
(Bel gi sch Staatsblad van 26 april 1996);

Overwegende dat de decretal e bekrachtiging
tot gevolg heeft dat de Raad van State niet |anger
bevoegd is om het bestreden besluit te vernietigen;

Overwegende dat de verzoekende partij in
haar | aatste nenorie vraagt de kosten ten |aste te | eg-
gen van de verwerende partij, "gezien de decretale

maatregel en"; dat de verwerende partij zich daartegen
verzet, in essentie ondat de verzoekende partij w st of
had noeten weten dat haar beroep in geen enkele
hypot hese ingew | Iigd zou kunnen worden en dat het niet
opgaat de verwerende partij te laten verwijzen in de
kosten van "een van neet af aan uitzichtl oos beroep tot
ni eti gverkl aring";

Overwegende dat, hoewel de verwerende parti|
terecht stelt dat "de verwerping van het beroep tot
ni etigverklaring op het eerste gezicht voortvloeit uit
de decretal e bekrachtiging van het bestreden besluit,
(en) die decretale bekrachtiging van neet af aan was
aangekondigd in het decreet dat de wettelijke grondsl ag
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ui tmaakt van dit besluit, bij gebrek waaraan het besl uit
van rechtswege zou vervallen" en die "aankondi ging"
i nderdaad vervat is in artikel 52, §8 3, van de wet van
12 juli 1973 op het natuurbehoud, ingevoegd bij het
decreet van 14 juli 1993 houdende nmatregelen tot
bescherm ng van de kustduinen, zij echter niet aantoont
dat daar ipso facto uit voortvloeit dat voorliggend
ber oep geen enkel e kans op sl agen had; dat de kosten ten
| aste van de verwerende partij worden gel egd,

BESLUI T:

Artikel 1.

Het beroep wordt verworpen.

Artikel 2.

De kosten van het beroep, bepaald op
vierdui zend frank, konmen ten |aste van het WV aanse
Gewest .

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op vier nei tweeduizend, door de
VIle kaner, die was sanengesteld uit

Mevr . M - R BRACKE, kanervoorzitter,
de HH. R STEVENS, st aat sr aad,
D. MOONS, st aat sr aad,
Mevr . A, W JINANTS, griffier.
De griffier, De voorzitter,
A. W JNANTS. M - R. BRACKE.
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