Neder | andse tekst (titel VI, hoofdstuk Il, van de wetten
op de Raad van State, gecoordineerd op 12 januari 1973).

RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E

ARREST

nr. 86.977 van 27 april 2000

A . 73.079/ VI'11-1586

In zake : CASPAR Jean- Paul ,
Ti ensest eenweg 209
3010 Kessel - Lo,

tegen :

de Bel gi sche Staat,
vertegenwoordi gd door de
M ni ster van Wt enschapsbel ei d,

di e woonpl aats heeft gekozen bi
M Eric MARON, advocaat,
Kapitein Crespel straat 2-4

1050 Brussel.

Tussenkonende partij

CAWE Ni col as,

di e woonpl aats heeft gekozen bi
M. Manuel a von KUEGELGEN
advocaat ,

H Wafel aertsstraat 47-51

1060 Brussel.

DE RAAD VAN STATE, VIIIe KAMER,

Gezien het op 31 januari 1997 ingedi ende
verzoekschrift, waar bi | Jean- Paul CASPAR de
ni etigverklaring vordert van het koninklijk besluit van

20 augustus 1996 houdende benoem ng van Nicolas CAUE
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tot attaché bij de Koninklijke Misea voor Kunst en
Geschi edeni s voor een nandaat van twee jaar;

Gezien het op 18 septenber 1997 ingedi ende
ver zoekschrift, waar bi | Ni colas CAUE vraagt al s
t ussenkonende partij te nogen optreden;

Gelet op de beschikking van 10 oktober
1997, waarbij die tussenkonst wordt toegestaan;

Gezien de regel mati g uitgew ssel de nenori es

van antwoord en van weder ant woor d;

Gezien het verslag van de heer LOVBAERT,
auditeur bij de Raad van State;

Gelet op de beschikking van 30 novenber
1999, waarbij de neerlegging van het dossier en het
verslag ter griffie wordt gel ast;

Gel et op de kennisgeving van het verslag
aan de partijen en gezien de | aatste nenories;

Cel et op de beschikking van 8 nmart 2000,
waarvan aan de partijen kennis is gegeven en waarbij
wor dt bepaal d dat de zaak voorkont op de terechtzitting
van 7 april 2000;

Gehoord het verslag van Mevrouw DAURMONT,
st aat sr aad,;

Gehoord de opnerkingen van M. MARON
advocaat, die voor de verwerende partij verschijnt, en
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van M. VAGVAN, loco M. von KUEGELGEM advocaat, die
voor de tussenkonende partij verschijnt;

CGehoord het eensl ui dend advi es van
de heer LOVBAERT, auditeur;

Gelet op titel VI, hoofdstuk I1, van de
wetten op de Raad van State, gecoo6rdineerd op 12 januari
1973,

Overwegende dat de vol gende feiten dienstig

zijn voor het onderzoek van de zaak :

In het Belgisch Staatsblad van 17 februari
1996 is een kenni sgeving van vacature gepubliceerd en is
een oproep tot de gegadi gden gedaan voor een betrekking
van wetenschappelijk personeelslid bij de Koninklijke
Musea voor Kunst en Geschiedenis, “toegankelijk voor
kandi dat en di e kunnen behoren tot de Franse taalrol”.

Onder de achttien gegadigden voor deze
bet rekki ng bevonden zich verzoeker en de tussenkonende
partij.

o 2 nei 1996 onderzoekt de conm ssie voor
werving en bevordering van de Koninklijke Misea voor
Kunst en Geschiedenis de sollicitaties. De conmssie
W jst erop dat zij, ondanks de bewoordingen van de
oproep tot de gegadigden die in het Belgisch Staatsblad
IS bekendgemaakt , rekeni ng zal houden met de
sollicitaties van zowel Neder | andst al i gen al s
Franstaligen. Na afloop van de wvergelijking van de
aanspraken en verdiensten van de gegadi gden, heeft zij
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vier sollicitaties in aannerking genonen, die zij als

vol gt heeft gerangschi kt

1. N CAUVE
2. D. HUYGHE;
3. Ph. VAN PEER;
4. J.P. CASPAR.

Bij een koninklijk besluit van 20 augustus
1996 wordt N colas CAUWE benoend tot attaché bij de
Koni nklijke Misea voor Kunst en GCeschiedenis voor een
mandaat van twee jaar.

Dat is de handeling die bij dit beroep
wor dt best reden.

Op 13 februari 1997 stelt de verwerende
partij verzoeker in kennis van het feit dat de conm ssie
voor werving en bevordering hem als vierde heeft
gerangschi kt en van de notieven van di e rangschi kki ng.

Op 15 decenber 1997 bevestigt de rector van
de Universiteit van Luik dat Ni colas CAUVE op
28 novenber 1997 net grootste onderscheiding geslaagd is
voor het examen tot het behal en van de wetenschappelij ke
graad van doctor in de kunstgeschiedenis en de
ar cheol ogi e.

o 3 februari 1998 deel t de
hoof dconservat or van de Koninklijke Misea voor Kunst en
Geschi edeni s aan de federal e di enst en voor
wet enschappel ij ke, techni sche en culturele

aangel egenheden nee dat N colas CAUME de titel van
doctor heeft behaald en verzoekt hij die diensten “deze
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W jziging te bekrachtigen door hem de graad van

assistent toe te kennen”.

Bij een koninklijk besluit van 13 nmaart
1998 wordt Nicolas CAUVE benoend tot assistent bij de
Koni nklijke Misea voor Kunst en Geschiedenis voor de

verdere duur van zijn mandaat van twee jaar.

Dat is de handeling die bestreden wordt bij
het beroep nr. 81.177/VII11-1169, dat door verzoeker is
i ngestel d.

O 18 juni 1998 doet N colas CAUWE, de
tussenkonende partij, een aanvraag om na afl oop van zijn
mandaat van twee jaar te worden bevestigd in rang A en
tot eerstaanwezend assistent te worden benoend.

O 22 juni 1998 brengt de commi ssie voor
werving en bevordering van de Koninklijke Misea voor
Kunst en GCeschiedenis een gunstig advies uit over deze

aanvr aag.

Bij een koninklijk besluit van 23 oktober
1998 wordt Nicolas CAUWE, de tussenkonende partij, net
ingang van 1 septenber 1998 bevestigd in rang A van de
wet enschappel ijke carriere van het wetenschappelijk
personeel van de Koninklijke Misea voor Kunst en
Geschi edeni s en benoend tot eerstaanwezend assistent bij
di ezel fde Misea. Dat besl ui t is bij ver el di ng
bekendgemaakt in het Belgisch Staatsblad van 16 januari
1999.
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Dat is de handeling die bestreden wordt bij
het beroep nr. 82.891/VII1-1287, dat door verzoeker is
i ngestel d;

Overwegende dat verzoeker een enig m dde
ontl eent aan schending van artikel 9 van het koninklijk
besluit van 21 april 1965 tot vaststelling van het
st at uut van het wet enschappel i j k per soneel der
wet enschappel ijke inrichtingen van de Staat; dat hij
erover klaagt dat de rangschikking van de gegadi gden
door de comm ssie, de notieven van die rangschikking en
de redenen waarom hij niet is benoend niet aan hem zijn
neegedeel d; dat hij daaruit afleidt dat hij zijn
argunenten tegen de rangschi kking ni et heeft kunnen doen
gel den, wat strijdig is net de bepaling van het statuut
waar naar in het m ddel wordt verwezen; dat hij vaststelt
dat de brief nmet zijn rangschikking hem pas is
t oegezonden toen hij zijn beroep tot nietigverklaring al
had i ngesteld, dus toen de door de comm ssie opgenmaakte
rangschi kki ng al aan de bevoegde m ni ster was
t oegezonden en de bestreden handeling al was aangenonen;
dat hij van oordeel is dat zulk een nededeling die te
|l aat kont, de in het statuut vervatte verplichting
uitholt, ondat het de gegadigden daardoor niet neer
nogelijk is hun opnerkingen bij de benoenende overheid
te doen gel den

Overwegende dat de tussenkonende partij van
oordeel is dat de nededeling die op 13 februari 1997 aan
verzoeker is gericht, voldoet aan de bepaling waarnaar
in het mddel wordt verwezen, aangezien die bepaling
niet voorschrijft dat die nmededeling tegelijk dient te
geschi eden net de overzending van het dossier aan de
bevoegde mnister; dat zij voorts van oordeel is dat het
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m ddel niet-ontvankelijk is doordat verzoeker er geen
belang bij heeft het aan te voeren; dat zij vaststelt
dat de in het m ddel vervatte bezwaren |outer
vor mopner ki ngen zijn en dat verzoeker in zijn nenorie
van wederantwoord geen enkele kritiek levert op de
noti even van de bestreden handeling hoewel hij toen van
het genotiveerde advies en van de rangschi kking van de
comm ssie voor werving en Dbevordering kennis had
gekr egen door de nenori e van ant woor d, het
adm nistrati ef dossier en de brief van 13 februari 1997;
dat zij daaruit afleidt dat de nogelijke schending van
de procedureregel die wordt aangevoerd geen enkel gevolg
heeft gehad voor de bestreden handeling en verzoeker
geen enkel nadeel heeft berokkend;

Overwegende dat verzoeker in zijn nmenorie
van wederantwoord in de vol gende bewoordi ngen een ni euwe
kritiek uit

De opgemaakte rangschi kking bevat een

ernstige onwettigheid door dat t wee voor hem
gerangschi kte gegadi gden van de Nederl andse taalrol
zijn terwijl alleen een gegadigde van de Franse

taalrol in de betrekking kon worden benoend”;

Overwegende dat de nieuwe Kkritiek die
verzoeker wuit in zijn nenorie van wederantwoord geen
rechtsmddel is in de zin van artikel 2, 8 1, 2°, van
het besluit van de Regent van 23 augustus 1948 tot
regeling van de rechtspleging voor de afdeling
adm nistratie van de Raad van State, doordat daarin niet
duidelijk genoeg wordt vermeld wel ke rechtsregel
geschonden is en op welke w jze die geschonden is; dat
die kritiek hoe dan ook niet van belang is voor
ver zoeker, aangezien de tussenkonende partij die
uiteindelijk benoend is, Franstalig IS en de
rangschi kking van twee Nederl andstalige gegadigden als
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tweede en derde geen gevolg heeft gehad voor de
bestreden benoemn ng;

Overwegende dat artikel 9 van het koninklijk
besluit van 21 april 1965 tot vaststelling van het
st at uut van het wet enschappel i j k per soneel der
wet enschappel ijke inrichtingen van de Staat als volgt
| ui dt

Na onderzoek van de ingediende kandidaturen,
rangschi kt de jury de gegadi gden vol gens hun titels en
wet enschappel i j ke verdi ensten. De rangschi kki ng wordt
genotiveerd en wordt aan de bevoegde mnister
t oegezonden door de voorzitter van de conm ssie.

El ke kandi daat noet worden ingelicht over de
rangschi kking die de conmm ssie heeft vastgesteld en de
criteria die zijn plaats 1in deze rangschikking
recht vaar di gen”;

dat het tweede |id van deze bepaling van het statuut een
| outere kennisgeving aan de gegadigden voorschrijft
zonder daaraan een termjn te verbinden; dat het statuut
aan de gegadi gden niet het recht toekent om een bezwaar
in te dienen of om te worden gehoord; dat de al genene
begi nsel en van de eerbiediging van de rechten van de
verdedi gi ng en van een tegensprekelijk debat niet gel den
voor benoem ngs- of bevorderingsprocedures; dat daaruit
vol gt dat de nededeling van de rangschikking aan de
gegadi gden, die louter als inlichting geschiedt en geen
enkele garantie oplevert voor hen, geen substantieel
vornmvereiste is waarvan de regelnmatigheid van de
benoem ng zou afhangen; dat het enig m ddel ongegrond

i s,
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Artikel 1.

Artikel 2.

BESLUI T:

1

Het beroep wordt verwor pen.

2

De kosten, bepaald op 7.000 frank, konen

ten | aste van verzoeker.

t er echt
door

de Hr
Mevr .
Mevr .
Mevr .

Al dus uitgesproken te Brussel, in openbare
zitting op zevenentwntig april t weedui zend
. GEUS, kanmervoorzitter,

DAURMONT, st aat sraad,

GEHLEN, st aat sraad,

HONDERMARCQ, griffier.

De Giffier, De Voorzitter,
M -C . HONDERMARCQ J.-d . GEUS.

VERTALI NG OVEREENKOVSTI G ARTI KEL 63,
EERSTE LI D, VAN DE WETTEN OP DE RAAD VAN STATE
GECOORDI NEERD OP 12 JANUAR 1973.
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