RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 86.711 van 6 april 2000
in de zaak A 80.643/XlI1-1687.

In zake : Ki m DACKUS,
di e woonpl aats ki est
p/a R enst,
Vi sést eenweg 234

tegen :

de Autonone Raad voor het Geneenschaps-
onderwi js, thans het Geneenschapsonderw | s.

DE Whd. VOORZI TTER VAN DE Xl | e KAMER

Gezi en het verzoekschrift dat Ki m DACKUS op
2 novenber 1998 heeft ingediend om de vernietiging te
vorderen van de "beslissing [van 31 augustus 1998] van
de delibererende klassenraad van het derde jaar BSO
Hotel van het KTA 3 Hotel school (secundair onderw js)
(...) waarbij (...) een Cattest werd toegekend";

CGel et op het arrest nr. 79.628 van 31 nmart
1999 waarbij de schorsing van de tenuitvoerleggi ng van
de bestreden beslissing wordt bevol en;

Cel et op het verzoek tot voortzetting van
het geding en op de nenorie van antwoord,;

Cel et op de kenni sgevi ng van het verzoek t ot
voortzetting van het geding en van de nenorie van ant-
woord aan de verzoekende partij op 3 juni 1999;

Gezien het verslag opgemaakt door adjunct-
audi teur D. MAREEN, op grond van artikel 14bis, 8 1, van
het besluit van de regent van 23 augustus 1948 tot
regeling van de rechtspleging voor de afdeling
admnistratie van de Raad van State;
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CGel et op de beschi kki ng van 25 februari 2000
houdende bevel tot neerlegging van dat verslag en
oproeping van de partijen omte verschijnen op 28 maart
2000;

Cel et op de kenni sgevi ng van dat versl ag aan
de partijen;

Gehoord het versl ag van staatsraad J. BAERT,;

Gehoord de opnerkingen van advocaat
V. DE GREEF, die loco advocaat R ROVBAUT verschijnt
voor de verwerende partij;

CGCehoord het, behal ve wat de kosten betreft,
eensl ui dend advi es van auditeur D. MAREEN

GCelet op titel VI, hoofdstuk I, van de
wetten op de Raad van State, gecoo6rdineerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat in het arrest nr. 80.644 van
3 juni 1999 is vastgestel d dat de deli bererende kl assen-
raad op 4 mei 1999 een ni euwe beslissing heeft genonen;
dat die beslissing in de plaats gekonen is van de
bestreden beslissing, zodat het voorliggend beroep geen
voorwerp neer heeft; dat de vraag of het beroep een
voorwerp heeft | ogi scherw jze voorafgaat aan de vraag of
de verzoekende partij het rechtens vereiste bel ang heeft
om de vernietiging van dat voorwerp te vorderen, zodat
er geen grond is omtoepassing te naken van arti kel 21,
tweede lid, van de wetten op de Raad van State en
arti kel 14bis van het al geneen procedureregl enent; dat
het voorwerp van het Dberoep door toedoen van de
verwerende partij teloor is gegaan, zodat de kosten van
het geding te haren | aste worden gel egd,

BESLUI T:
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Artikel 1.

Het beroep wordt verworpen.

Arti kel 2.

De kosten van het beroep, bepaald op
veertiendui zend frank, konen ten | aste van de verwer ende
partij.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op zes april 2000, door

de HH. J. BAERT, wnd. kamervoorzitter, staatsraad,
W CEURTS, toegevoegd griffier

De griffier, De voorzitter,

W GEURTS. J. BAERT.
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