RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 86.659 van 6 april 2000
in de zaak A. 46.979/1 X-2255.

In zake : de NV LAMAI RE
gevestigd te OOSTVLETEREN
West vl et erenstraat 25a

tegen :

de Nationale D enst voor Afzet van Land- en
Tui nbouwpr odukt en,

thans de Bel gische Staat, vertegenwoordigd
door de m nister van Landbouw.

DE RAAD VAN STATE [IXe KAMER

Gezien het verzoekschrift dat de NV LAMAI RE
op 13 nei 1992 heeft ingedi end omde nietigverklaring te
vorderen van "de beslissing van de National e D enst voor
Af zet van Land- en Tui nbouwpr odukten dd. 1 april 1992,
waar bij de verwerende partij aan verzoekster te kennen
geeft dat zij geen overeenkonst wenst af te sluiten
betref f ende de t oepassi ng van de ver eenvoudi gde regeling
i nzake controle bij uitvoer van aardappel en";

Celet op het arrest nr. 39.745 van 18 juni
1992 waarbi|j de vordering tot schorsing van de tenuit-
voer | eggi ng van de bestreden beslissing en de vordering
tot het bevelen van voorlopige nmaatregelen worden
Ver wor pen;

Gezi en de toelichtende nenorie;

Gezien de nenorie van de verwerende partij;

Gezien het verslag opgenmaakt door auditeur
E. HAESBROUCK
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CGel et op de beschi kking van 2 nei 1996 die
de neerlegging ter griffie van het verslag en van het
dossi er gel ast;

Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen en gezien de | aatste nenorie van de verwerende
partij;

Cel et op de beschikking van 15 maart 2000
waar bij de terechtzitting bepaald wordt op 3 april 2000;

Gehoord het wverslag van kanervoorzitter
J. DE BRABANDERE;

Gehoord de opnerki ngen van advocaat A. Sl X,
die loco advocaat H BOEDTS verschijnt voor de ver-
zoekende partij, en van advocaat F. STEGHERS, die
verschijnt voor de verwerende partij;

Gehoord eerste auditeur E. HAESBROUCK in
zijn, behoudens wat de kosten betreft, andersluidend
advi es;

Celet op titel VI, hoofdstuk I, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat verzoekster haar bel ang bi |
haar beroep hierin plaatst dat haar de voordel en ontgaan
di e de toepassing van de "vereenvoudi gde regel ing i nzake
controle bij uitvoer van aardappel en" neebrengt;

Overwegende dat de door haar bedoel de
vereenvoudigde regeling nogelijk iIs gemaakt Dbij
artikel 12 van het koninklijk besluit van 12 augustus
1991 tot regeling van de kwaliteitscontrole van tuin-
bouwpr odukt en en aar dappel en bij de i nvoer en de uitvoer
al smede in het handel sverkeer net de lidstaten van de
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Eur opese Econom sche Geneenschap; dat dit artikel als
vol gt | ui dde

"De M nister die de | andbouw onder zijn bevoegdheid
heeft kan de voorwaarden bepal en waarin de D enst de
afl evering en de invulling van de control edocunent en
bij uitvoer of verzendi ng kan organi seren vol gens een
ver eenvoudi gde procedure alsnede de voorwaarden
bepalen waarin de Dienst de nedewerking van de
sectoren van de produktie en de verhandeling van
t ui nbouwpr odukt en en aar dappel en kan organi seren bi |
het admnistratief toezicht op de kwaliteits-
controle.";

Overwegende dat de bevoegde mnister geen
gebruik blijkt te hebben gemaakt van de hem verl eende
bevoegdheid om een "vereenvoudi gde procedure"” in te
voeren; dat die procedure dus niet wettelijk bestaat;
dat daar niets van afdoet het feit dat in een circulaire
van 20 februari 1992 onder het cijfer Xl een "vereen-
voudi gde regeling" wordt ingevoerd; dat die regeling
ui tgaat van een onbevoegde overheid en dus onwettig is;
dat ze imers is vastgesteld door de Nationale D enst
voor Afzet van Land- en Tui nbouwpr odukten, niet door de
mnister, die evenmn zijn bevoegdheid aan die dienst
gedel egeerd blijkt te hebben, daargelaten de vraag of
hij dat wettig had kunnen doen;

Overwegende dat verzoekster geen belang
heeft bij de vernietiging van een weigering van een
voor deel dat haar onnogelijk verl eend kan worden; dat de
voornelde circulaire haar in de waan heeft kunnen
brengen dat dit wel kon; dat om die reden de gedi ng-
kosten ten |aste van de verwerende partij worden ge-
bracht,
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BESLUI T:

Artikel 1.

Het beroep wordt verworpen.

Artikel 2.

De kosten van het beroep, bepaald op
vi erdui zend frank, konmen ten laste van de Belgische
St aat .

Al dus te Brussel wuitgesproken in openbare
terechtzitting, op zes april 2000, door de |Xe kaner,
di e was sanengesteld uit

de HH. J. DE BRABANDERE, kanervoorzitter,
L. HELLI N, st aat sr aad,
J. BAERT, st aat sr aad,
Mevr . S. VAN AELST, griffier.
De griffier, De voorzitter,

S. VAN AELST. J. DE BRABANDERE.
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