RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 86.531 van 4 april 2000
in de zaak A. 57.046/ X- 8568.

In zake : de n.v. DEN ERTBRAND
di e woonpl aats kiest bij
Advocaat J. CGHYSELS, P. FLAMEY en Partners,
kant oor houdende te 1050 BRUSSEL,
Aar |l enstraat 25

tegen :

het Wl aanse Gewest, vertegenwoordi gd door de
VI aanse regering.

DE RAAD VAN STATE Xe KAMER

Gezi en het verzoekschrift dat de
n.v. DEN ERTBRAND op 21 maart 1994 heeft ingedi end omde
vernietiging te vorderen van het besluit van 30 decenber
1993 van de VI aanse mni ster van Verkeer, Buitenlandse
Handel en Staatshervorm ng waarbij "De Antitankgracht™
te Antwerpen, Stabroek, Kapellen, Brasschaat, Brecht,
Schot en, Schilde en Ranst als Ilandschap wordt
gerangschikt, in zoverre het betrekking heeft op het
ei gendom van verzoekende partij te Kapellen, kadastraal
bekend sectie A nrs. 319 E, 319 F, 319 G en 319 L;

CGezien de toelichtende nenorie;
CGezien het adm ni stratief dossier;

Gezien het verslag opgemaakt door Eerste
Audi t eur E. HAESBROUCK

CGel et op de beschi kking van 6 januari 1999

die de neerlegging ter griffie van het verslag en van
het dossier gel ast;
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Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen en gezien de | aatste nenories;

CGel et op de beschi kki ng van 14 decenber 1999
waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 12 januari
2000;

Gehoord het verslag van Staatsraad J. LUST,;

Gehoord de opnerkingen van  Advocaat
J. GHYSELS, die verschijnt voor de verzoekende partij,
en van Advocaat G KERCKAERT die, |oco Advocaat
K. VAN HOCREBEKE verschijnt voor de verwerende partij;

CGCehoord het andersl ui dend advi es van Eerste
Audi t eur E. HAESBROUCK

GCelet op titel VI, hoofdstuk I, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat de Vliaanse minister van
Ver keer, Buitenlandse Handel en Staatshervormng op
16 april 1993 beslist de procedure in te zetten voor de
rangschi kki ng van het |andschap "De Antitankgracht" te
St abr oek, Kapel | en, Brasschaat, Brecht, Schoten, Schil de
en Ranst; dat verzoekende partij eigenaar is van het
bi nnen de begrenzing van het | andschap vall end perceel
aan de Qude Gal genstraat te Kapellen, kadastraal bekend
sectie A nrs. 319 E, 319 F, 319 Gen 319 L; dat zij net
brief van 20 juli 1993 tegen de rangschikking vier
bezwar en i nbrengt; dat de bezwaren behandel d en weerl egd
worden in het verslag van 18 augustus 1993 van het
bestuur voor nonunmenten en | andschappen, bl adzijden 28
tot en nmet 31; dat de koninklijke conmssie voor
nonunenten en |andschappen op 23 septenber 1993 de
beoordeling in het verslag uitdrukkelijk "tot de hare
maakt" en in een genotiveerd advi es de rangschi kking al s
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| andschap voorstelt; dat op 30 decenber 1993 de VI aanse
m ni ster van Verkeer, Buitenlandse Handel en Staats-
hervorm ng besluit "De Antitankgracht" als | andschap te
rangschi kken omreden van de hi stori sche, de wetenschap-
pel ij ke en de esthetische waarde; dat vol gens de vernel -
di ngen van het besluit het advies van de koninklijke
conm ssi e er integraal deel van uitnmaakt en neebet ekend
wor dt ;

Overwegende dat verzoekende partij in haar
verzoekschrift één mddel aanvoert, dat luidt als
vol gt

"Enig mddel, genonen wuit de schending van
artikel 1 van de Wt van 7 augustus 1931 op het
behoud van Mnunenten en Landschappen, zoals gew |-
zigd bij decreet van 13 juli 1972, en van de Wet van
29 juli 1991 op de uitdrukkelijke notiveringsplicht
van best uur shandel i ngen,

Doordat de bestreden beslissing de grond van
ber oeper rangschi kt als landschap zonder te
antwoorden op het bezwaarschrift dat beroeper heeft
i ngedi end tegen de bestreden rangschi kking, waarin
ber oeper wees op de bestenm ng in het gewestpl an,

En doordat het bij de bestreden beslissing gevoeg-
de verslag van de Conmm ssie voor Mnunenten en
Landschappen wat de grond van beroeper betreft,
slechts 1 n voetnoot nr. 61 opnerkt dat het Fort van
Ertbrand een gebied voor dagrecreatie is, zonder
echter daaruit het noodzakelijk gevolg te trekken dat
de rangschi kki ng onnogelijk is,

Terw jI het recht om een bezwaarschrift in te
di enen vol gens voornel de wet sbepal i ngen tegelijker-
tijd de plicht nmet zich brengt voor de rangschi kkende
overheid omop dit bezwaarschrift te antwoorden

En terwijl de notivering van een best uurshandel i ng
af doende noet zijn";

Overwegende dat "het bij de bestreden
beslissing gevoegde verslag van de Conm ssie voor
Monunent en en Landschappen” het advi es van

23 septenber 1993 is waarin de koninklijke conmmssie
voor nonunenten en | andschappen voorstelt "De Antitank-
gracht” als |landschap te rangschi kken; dat het advies
geen "voetnoot nr. 61" bevat; dat integendeel de voet-
noot voorkomt in het verslag van 31 nei 1991 op grond
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waarvan de mni ster besliste de rangschi kki ngsprocedure
in te zetten; dat de voetnoot het voorwerp was van een
bezwaar van de verzoekende partij in haar brief van
20 juli 1993;

Overwegende dat artikel 1 van de wet van
7 augustus 1931 op het behoud van nonunmenten en | and-
schappen, zoals het werd gewijzigd bij het decreet van
13 juli 1972, voorziet dat de ei genaars hun aanner ki ngen
kunnen i ndi enen tegen het voorstel tot rangschikking als
| andschap; dat net de verzoekende partij wordt aangeno-
men dat het recht om een bezwaarschrift in te dienen
voor de overheid de verplichting neebrengt om het be-
zwaar schrift te onderzoeken en bij haar beoordeling te
betrekken; dat de bezwaren van de verzoekende partij,
ook net betrekking tot de voornoende "voetnoot nr. 61",
effectief onderzocht zijn, en verworpen werden; dat de
wet van 29 juli 1991 betreffende de uitdrukkelijke
notivering van de bestuurshandelingen vereist dat de
bestreden beslissing vernel dt waarom het behoud van het
| andschap in historisch, esthetisch of wetenschappelijk
opzicht van nationaal belang is, maar niet dat in de
beslissing tot rangschikking zelf de bezwaren worden
weerlegd die in de loop van de bescherm ngsprocedure
t egen de rangschi kki ng werden i ngedi end; dat het m ddel
ni et gegrond is;

Overwegende dat verzoekende partij in de
| aat ste nenorie aandacht besteedt aan het voorstel van
de koni nklijke comm ssi e voor nonunenten en | andschappen
om "in voorkonend geval" aan het rangschi kki ngsbesl uit
een derde artikel toe te voegen, luidend :

“In afwijking van de bepalingen van artikel 2
bl ijven handelingen en werken toegel aten voor zover
deze overeenstemmen net de hui di ge bestenm ngen van
het gewestplan en voor zol ang deze bestenm ngen ni et
W j zi gen";

X-8568-4/6



dat enerzijds verzoekende partij dit voorstel strijdig
noent nmet het |egaliteitsbeginsel; dat anderzijds zij de
verwerende partij verwijt er geen rekening nee te hebben
gehouden en niet te hebben vernmeld waaromzij er van is
af geweken;

Overwegende dat de kritiek een ni euw m ddel
fornul eert; dat het m ddel ook al in het verzoekschrift
kon zijn aangebracht en niet van openbare orde is; dat
het niet ontvankelijk is,

BESLUI T:

Artikel 1.

Het beroep wordt verworpen.

Artikel 2.

De kant nel di ng wordt bevol en van dit arrest
op de kant van de overschrijving van het rangschi kki ngs-
besluit in de registers van de hypot heekbewaarder te
Ant wer pen.

Arti kel 3.

De kosten van het beroep, bepaald op vier-
dui zend frank, alsnede die van de voornoende kantnel -
di ng, konen ten | aste van de verzoekende partij.
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Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op vier april tweeduizend, door de
Xe kaner, die was sanengesteld uit

de HH. J. BOVIN, wnd. kamervoorzitter, staatsraad,
D. MOONS, st aat sr aad,
J. LUST, st aat sr aad,
Mevr . A. TRUYENS,  griffier.
De griffier, De voorzitter,

A. TRUYENS. J. BOVIN.
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