RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 86.179 van 22 nmart 2000
in de zaak A. 76. 665/ X-7895.

In zake : 1. de n.v. ROYAL BUI LDI NG
2. de n.v. FIRST |NTERNATI ONAL PROVOTI ON
COVPANY,
3. de n.v. RENTMEESTER,
4. Herman SONNE
5. WII| em STEENKEN
di e woonpl aats ki ezen bij
Advocaten E. VAN DER MUSSELE en
Y. VANDEN BOSCH
kant oor houdende te 2018 ANTWERPEN
Justitiestraat 18 A
t egen :
1. het coll ege van burgeneester en schepenen
van de stad ANTWERPEN
dat woonpl aats kiest bij
Advocaat R POCKELE- DI LLES,
kant oor houdende te 2018 ANTWERPEN
Mechel sest eenweg 166,
2. het VI aanse Gewest, vertegenwoordi gd door
de VI aanse regering,
dat woonpl aats ki est bij
Advocaat J. CLAES,
kant oor houdende te 2000 ANTWERPEN
Frankrijklei 123/ A
t ussenkonende partij
de n.v. WESTLAND UTRECHT
HYPOTHEEKVAATSCHAPPI J,
di e woonpl aats kiest bij
Advocaten L. NEELS en C. LESAFFER
kant oor houdende te 2018 ANTWERPEN
Mechel sest eenweg 267
DE VOORZI TTER VAN DE Xe KAMER
Gezi en het verzoekschrift dat de
n.v. ROYAL BU LDI NG de n.v. FI RST | NTERNATI ONAL
PROMOTI ON COMPANY, de n.v. RENTMEESTER

(Ei genaarsgeneenschap van het gebouw 'Residentie
Hertogenpark'), Herman SONNE en WIIlem STEENKEN op
8 decenber 1997 hebben ingediend omde vernietiging te
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vorderen van het besluit van 28 augustus 1997 van het
coll ege van burgeneester en schepenen van de stad
Ant wer pen, waarbij aan de n.v. PRODECO de bouwer gunni ng
wor dt verl eend voor het oprichten van een kant oor gebouw
na afbraak van een bestaand gebouw, op een perceel
gel egen te Antwerpen, Desguinlei, 86, kadastraal bekend
Sectie K, nr. 2183 a2 en van het daaraan voorafgaand
advies van 27 augustus 1997 van de genmachti gde anbte-
naar ;

Gelet op het arrest nr. 75.048 van 10 juli
1998 waarbij het verzoek tot tussenkonst van de
n.v. VESTLAND- UTRECHT  HYPOTHEEKMAATSCHAPPIJ in het
adm ni stratief kort geding wordt ingew lligd, de schor-
sing van de tenuitvoerl eggi ng van de bestreden besl uiten
wor dt bevol en en de kosten worden voor behouden;

CGezien het verzoekschrift tot tussenkonst
van 20 augustus 1998 van de n.v. WESTLAND- UTRECHT
HYPOTHEEKMAATSCHAPPI J;

Gezien het verzoekschrift tot voortzetting
van de eerste verwerende partij van 20 augustus 1998;

Gezien het verzoekschrift tot voortzetting
van de tweede verwerende partij van 21 augustus 1998;

CGel et op de beschi kki ng van 25 august us 1998
die de tussenkonst van de n.v. WESTLAND UTRECHT
HYPOTHEEKMAATSCHAPPI J t oel aat ;

Gezien de nenories van antwoord en van
weder ant woor d;

Gezien het versl ag opgenaakt door Auditeur-
generaal M RCELANDT
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CGel et op de beschi kking van 12 nei 1999 die
de neerlegging ter griffie van het verslag en van het
dossi er gel ast;

Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;

Cel et op de beschi kki ng van 15 februari 2000
waar bi | de terechtzitting bepaal d wor dt op
15 maart 2000;

Gehoord het wverslag van Kanervoorzitter
M VRI NTS;

Gehoord de opnerkingen van  Advocaat
E. VAN DER MUSSELE, die verschijnt voor de verzoekende
partijen, van Advocaat L. ANTHONIS die, |oco Advocaat
R POCKELE- DI LLES verschijnt voor de eerste verwerende
partij, van Advocaat A. TH ENPONT die, |oco Advocaat
J. CLAES, verschijnt voor de tweede verwerende partij,
en van Advocaat L. LESAFFER, die verschijnt voor de
t ussenkonende partij;

CGCehoord het eensl ui dend advi es van Audit eur
P. BARRA;

Celet op titel VI, hoofdstuk I, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat de eerste bestreden beslis-
sing werd ingetrokken bij besluit van 3 juni 1999 van
het coll ege van burgeneester en schepenen van de stad
Ant wer pen; dat het beroep in zoverre geen voorwerp neer
heeft; dat op de vraag wat in di e onstandi gheden het | ot
noet zijn van het beroep in zoverre het het advies van
de genmachti gde anbtenaar betreft, de verzoekende parti]
het antwoord schuldig is gebleven; dat dient te worden
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aangenonen dat de verzoekende partij niet |anger bel ang
heeft bij het afzonderlijk bestrijden van bedoeld
advi es; dat het beroep in zoverre niet |anger ontvanke-
lijk is,

BESLUI T:

Artikel 1.

Het beroep wordt verworpen.

Artikel 2.

De kosten van de vordering tot schorsing en
van de vordering tot nietigverklaring, bepaald op
zeventigdui zend frank, konen ten laste van de stad
Ant wer pen.

De kosten van de tussenkonst in de vordering
tot schorsing en in de vordering tot nietigverklaring,
bepaal d op tienduizend frank, konen ten l|aste van de
t ussenkonende partij.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op tweeéntwintig nmaart tweeduizend,

door

Mevr . M  VRI NTS, kanervoorzitter
de H A. TRUYENS, griffier.

De griffier, De voorzitter,

A. TRUYENS. M  VRI NTS.
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