RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 86.002 van 15 maart 2000
in de zaak A. 83.549/ X- 8886.

I n zake : Jean D ABSALMON,
di e woonpl aats kiest bij
Advocaat R VAN BELLEGHEM
kant oor houdende te 8000 BRUGGE
Hoogstraat 11

tegen :

het VI aanse Gewest, vertegenwoordi gd door de
VI aanse regering,

dat woonpl aats ki est bij

Advocaat B. BRONDERS

kant oor houdende te 8400 OOSTENDE

E. Beernaertstraat 106.

DE RAAD VAN STATE Xe KAMER

Gezi en het verzoekschrift dat Jean
D ABSALMON op 15 april 1999 heeft ingedi end omde schor-
sing van de tenuitvoerlegging te vorderen van het
besluit van 15 decenber 1998 van de VWl aanse regering
houdende definitieve vaststelling van het plan tot
gedeel telijke W | zi gi ng van het gewest pl an
Roesel are-Tielt op het grondgebied van de geneenten
Ardooi e, Dentergem Hooglede, Ingelnunster, |zegem
Ledegem Li cht ervel de, Meul ebeke, Moor sl ede,
Oostrozebeke, Pittem Roeselare, Ruiselede, Staden,
Tielt, Welsbeke, W ngene;

Gezien de nota van de verwerende partij;

Gezi en het verslag opgemaakt door Auditeur
P. BARRA,

CGel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;
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Celet op de beschikking van 28 juli 1999
waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 6 oktober
1999;

Gehoord het verslag van Staatsraad J. LUST,;

Gehoord de opnerkingen van  Advocaat
R VAN BELLEGHEM die verschijnt voor verzoeker, en van
Advocaat B. BRONDERS, die verschijnt voor de verwerende
partij;

CGCehoord het eensl ui dend advi es van Audit eur
P. BARRA;

Celet op de artikelen 17 en 18 en titel VI,
hoofdstuk 1l, van de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973;

Celet op het bij artikel 90, 8§ 3, van de
gecoordi neerde wetten op de Raad van State vereiste
advi es van de auditeur-generaal;

Overwegende dat verwerende partij een
exceptie van onontvankelijkhei d opwerpt; dat een onder-
zoek van en een uitspraak over die exceptie zich slechts
zouden opdringen indien zou blijken dat de grondvoor-
waar den voor schorsing vervuld zijn;

Overwegende dat krachtens artikel 17, § 2,
van de gecoordineerde wetten op de Raad van State
slechts tot schorsing van de tenuitvoerlegging kan
wor den besl ot en onder de dubbel e voorwaar de dat ernstige
m ddel en worden aangevoerd die de vernietiging van de
aangevocht en beslissing kunnen verantwoorden en dat de
onmddellijke tenuitvoerlegging van de Dbestreden
beslissing een noeilijk te herstellen ernstig nadeel kan
ber okkenen;
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Overwegende, wat de tweede voorwaarde
betreft, dat verzoeker verklaart eigenaar te zijn van
gronden die bestend waren als agrarisch gebied en door
de bestreden bestenm ngsw j zi gi ng worden i ngekl eurd al s
nat uur gebi ed, dat de gewestplanw jziging een aantal
wet gevingen in werking stelt "waardoor elke zinvolle
exploitatie uitgesloten is", dat "het reeds neer dan
25 jaar oude gebouw zonevreend geworden (is)", zodat het
"zelfs niet eens neer bouwfysisch hygi éni sch en gezond
(kan) gehouden worden, althans van zodra dit enige
structurele ingreep vereist, wat onvermjdelijk is,
zelfs op korte termjn";

Overwegende dat verzoeker, die opgeeft
“zonder beroep" te zijn, niet beweert de herbestende
gronden waarvan hij eigenaar is, te exploiteren; dat de
i nger oepen "expl oi t ati ebeper ki ngen" en de onnogel i j kheid
van een zinvolle en doeltreffende exploitatie hem dan
ook ni et kunnen benadel en;

Overwegende voorts dat verzoeker geen enkel e
informati e verschaft over de toestand van het gebouw dat
hij op de herbestende grond bezit en dat hij verhuurt,
noch over de werken die er, beweerdelijk "zelfs op korte
termjn", noeten worden aan uitgevoerd en di e de bestem
m ngsw j zi gi ng verhindert; dat zijn klacht dat het goed
"“drei gt waardeloos en zelfs vervallen te geraken" een
gratuite bewering is; dat het de Raad niet nogelijk is
de ernst van het nadeel na te gaan;

Overwegende dat verzoeker niet genoegzaam
aantoont in afwachting van de eventuel e verni etigi ng een
noeilijk te herstellen ernstig nadeel te zullen |ijden;
dat deze vaststelling volstaat om de vordering tot
schorsing af te wjzen,
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BESLUI T:

Artikel 1

De vordering tot schorsing wordt verworpen

Artikel 2.

De uitspraak over de bijdrage in de betaling
van de kosten van de vordering tot schorsing wordt
ui t gestel d.

Al dus te Brussel wuitgesproken in openbare
terechtzitting, op vijftien maart tweeduizend, door de
Xe kaner, die was sanengesteld uit

Mevr . M  VRI NTS, kanervoorzitter,
de HH. J. BOVIN, st aat sr aad
J. LUST, st aat sr aad,
Mevr . A. TRUYENS, griffier.
De griffier, De voorzitter,

A. TRUYENS. M VRI NTS.
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