RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 85.658 van 29 februari 2000
in de zaak A. 86.434/ Xl |-2210.

In zake : de CVBA S| BELGAS,
di e woonpl aats ki est bij
avocat en V. BUSSCHAERT en F. JUDG
kant oor houdende te BRUSSEL,
Kei zersl aan 3

tegen :

de geneent e KAMPENHOUT,

di e woonpl aats kiest bij
advocaat N. VANDEBROEK

kant oor houdende te LEUVEN
Constantin Meuni erstraat 125.

t ussenkonende partij

de CVBA | ntercomunal e voor Energie (IVEQG,
gevestigd te ANTWERPEN
Ant wer psest eenweg 260.

DE Whd. VOORZI TTER VAN DE Xl | e KAMER

Gezien het verzoekschrift dat de CVBA
SIBELGAS op 31 augustus 1999 heeft ingediend om de
schorsing te vorderen van de tenuitvoerlegging van :
"de beslissing van de geneenteraad van de geneente
Kanpenhout d.d. 12 nei 1999 houdende de goedkeuring van
de definitieve toetredi ng van de geneent e Kanpenhout t ot
de i ntercomunal e | VEG voor distributie van aardgas, van
de beslissing van de geneenteraad van de geneente
Kanpenhout d.d. 12 nei 1999 houdende de ontbi ndi ng van
de interconmunal e TGEK voor gasdistributie, en van de
beslissing van de geneenteraad van de geneente
Kanpenhout d.d. 12 nei 1999 houdende de goedkeuring van
de statutenw jziging van de intercomunal e TGEK";
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Gezien het op dezelfde dag ingediende
verzoekschrift, waarbij dezelfde verzoekende partij de
vernietiging vordert van dezel fde beslissing;

Gezien de nota van de verwerende partij;

Gezien het verslag opgemamakt door auditeur
B. THYS;

Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;

Cel et op de beschi kki ng van 23 decenber 1999
waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 25 januari
2000;

Gehoor d het versl ag van st aat sraad
A.  VANDENDRI ESSCHE

Gehoor d de opner ki ngen van advocaat F. JUDQ
di e verschijnt voor de verzoekende partij, van advocaat
J. FONTEYN, die |oco advocaat N. VANDEBROEK verschijnt
voor de verwerende partij, en van advocaat Chr. COCEN
di e verschijnt voor de tussenkonende partij;

CGCehoord het eensl ui dend advi es van audi t eur
B. THYS;

Celet op de artikelen 17 en 18 en titel VI,
hoofdstuk 11, van de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973;

Overwegende dat de CVBA | ntercomunal e voor
Energie (IVEG net een verzoekschrift van 3 novenber
1999 heeft gevraagd omin het adm nistratief kort geding
te nogen tussenkonen;
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1. Overwegende dat de gegevens van de zaak
uiteengezet zijn in het arrest nr. 83.480 van
16 novenber 1999, gewezen ten aanzien van dezelfde
partijen; dat de drie sub 1.8.2 tot 1.8.4. van dat
arrest vernelde geneenteraadsbesluiten het voorwerp
ui t maken van de onderhavige vordering;, dat zij |uiden
al s vol gt

a) het besluit "goedkeuring definitieve toetreding | VEG
voor distributie aardgas", eerste voorwerp van de
vordering :

"De CGeneent eraad,

Bi j eenger oepen en vergaderd in vol doende aantal
dit overeenkonstig de voorschriften van de wet en in
openbare zitting bijeen;

Cel et op de besluiten van de geneenteraad van de
geneenten Berg dd. 15.4.1927 en 11.12. 1927 en Kanpen-
hout dd. 5.1.1924, 3.5.1927 en 24.12.1927 waarbij
beslist werd de intercommunale TGEK op te richten

CGel et op het geneenteraadsbesluit van 21 augustus
1972 van de geneente Kanpenhout en van 24 augustus
1972 van de geneente Berg waarbij de wi jzigingen van
de statuten van TGEK m b.t. het nmatschappelijk doel
van de intercommunale dat uitgebreid werd tot de
productie, transport en distributie van gas, werd
goedgekeurd;

Celet op het feit dat de activiteiten net
betrekki ng tot gas aan de intercomunal e TGEK zonder
recht van substitutie werden toevertrouwd;

Cel et op de geneent eraadsbesli ssing van 14 januar
1999 waarbij de geneente principieel besliste toe te
treden tot | VEG wat betreft de aardgasdistributie;

CGel et op de brieven van de interconmmunal e | VEG van
12 maart 1999 en 3 nei 1999;

Overwegende dat de bijkonende informatie die door
| VEG werd verschaft duidelijk aantoont dat de
notieven di e tot de principebeslissing van 14 januari
1999 hebben gel ei d vol komen jui st zijn;

Overwegende dat de geneenteraadsbeslissing van
14(januari 1999 al s vol gt | ui dde;

Overwegende dat deze notieven hier dan ook als
her haal d di enen beschouwd te worden;

CGel et op het schrijven van | VEG | nt er conmrunal e voor
energi e van 12 maart 1999;

Overwegende dat wuit dit schrijven blijkt dat de
geneent e Kanpenhout geen schadecl ai mhoeft te vrezen;
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Overwegende dat |VEG de geneente Kanpenhout de
fornele garantie biedt dat de geneente een groter
di vi dend zal ontvangen;

CGel et op het schrijven van de |Intercomunal e | VEG
van 3 nei 1999;

Overwegende dat de Intercommunale |VEG -inter-
communal e voor energie- in zijn schrijven van 3 nei
1999 de principebeslissing van 14 januari 1999
herneemt, verder onderbouwt en bevestigt;

Overwegende dat dit schrijven van de | nterconmunal e
| VEG bi j konende i nformatie bevat;

Overwegende  dat deze nieuwe informatie de
definitieve toetreding tot de Intercommunale |VEG
verder onderbouwt en notiveert;

Overwegende dat het onderzoek van de bijkonmende
gegevens verschaft door |VEG bevestigen dat de
geneent e een hoger dividend zal krijgen;

Overwegende dat de geneente dan ook de fornele
garantie heeft grotere inkonsten uit de aardgas-
distributie te zullen krijgen;

Overwegende dat wuit de bijkomende informatie
verschaft door |VEG ontegensprekelijk vaststaat dat
de overnane van de distributie-installaties, evenals
het uitvoeren van de schei di ngskosten en aanverwant e
kosten gefinancierd zullen worden door |VEG zonder
dat de geneente enige financi él e |ast of krediet noet
voorzien in de begroting;

Overwegende dat de geneente Kanpenhout al s aandeel -
houder van |VEG voor 100% eigenaar wordt van de
installaties gelegen te Kanpenhout naar gelang de
i nterconmunal e de financiering voor de overnane van
de installatie aflost;

Overwegende dat | VEG de nodi ge garanti es bi edt voor
een vlotte overgang van de aardgasdistributie en de
nodi ge onderhandelingen zal voeren net TGEK en
eventuel e contractspartners van TGEK overeenkonstig
arti kel 23 van de wet op de intercomunal es;

Overwegende dat |VEG bij brief van 12 mmart 1999
duidelijk stelde dat de geneente Kanpenhout niet
hoefde te vrezen voor de schadeclaim van Sibel gas
daar de geneente geen enkel e contractuel e band noch
rechtstreeks noch onrechtstreeks heeft net deze
i nt er communal e;

Overwegende dat de toetreding tot de interconmunal e
| VEG dan ook de beste keuze is voor de geneente zowel
op financi eel vlak voor de geneente (hoge di vi denden)
en haar inwners (gratis aansluiting en |agere
energi erekeningen), op kwalitatief vliak (klant-

vri endel i j khei d, m | i eubewust zi j n, t echni sche
service, ...) en sociaal vlak (tewerkstelling in
Kanpenhout ) ;

Cel et op het geneenteraadsbesluit van 12 nei 1999
houdende ont bi ndi ng TGEK voor gasdi stri buti e waar door
de geneente uittreedt uit de interconmunal e TGEK voor
wat betreft de distributie aardgas en waarbij de
geneent e Kanpenhout als vennoot in de interconmunal e
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TGEK de ontbinding van TCGEK voor wat betreft de
di stributie van aardgas goedkeurt;

Cel et op de wet van 22 decenber 1986 betreffende de
I nt er communal es;

CGel et op de geneent ewet;

Beslist : nmet al genmene stenmen

Artikel 1 :
Toe te treden tot de interconmunal e ' I nt ercommunal e
voor Energie', in het kort IVEG wat betreft de

di stributie van aardgas".

b) het besluit "goedkeuring ontbinding TGEK voor gas-
distributie", tweede voorwerp van de vordering :

"De CGeneent eraad,

Bi j eenger oepen en vergaderd in vol doende aantal
dit overeenkonstig de voorschriften van de wet en in
openbare zitting bijeen;

Cel et op het geneenteraadsbesluit van 14 januari
1999 houdende goedkeuring principebeslissing uit-
treding TGEK distributie gas en toetreding | VEG

Overwegende dat uit dit geneenteraadsbesluit blijkt
dat de geneent e Kanpenhout de distributie van aardgas
niet meer toevertrouw aan TGEK maar aan | VEG

Overwegende dat de Geneente Steenokkerzeel in haar
zitting van 5 februari 1999 eveneens beslist heeft
toe te treden tot de intercomunal e | VEG wat betreft
aardgasdi stri buti e;

CGel et op het verslag van de Raad van Bestuur van
TGEK van 19 april 1999;

Cel et op de aangetekende brief dd. 30 april 1999
van de i nterconmunal e TGEK houdende nededel i ng van de
agenda van de al genene vergadering van 17 nei en neer
bepaald de wjziging van de statuten, net nane
artikel 3 van de statuten;

Overwegende dat derhalve de twee enige geneen-
telijke vennoten beslist hebben geen aardgas-
di stributie op hun grondgebi ed door de I nterconmunal e
TGEK neer te | aten verzekeren

Overwegende dat vennoten steeds gezanenlijk kunnen
beslissen een actviteit toevertrouwd aan een inter-
comunal e te beéi ndi gen;

Overwegende dat de Geneent e Kanpenhout haar rechten
op aardgasdistributie zonder recht van substitutie
heeft ingebracht in de intercomunal e TGEK zodat bi |
de ontbinding van deze activiteit, de geneente
vol | edig over haar rechten terug beschikt;

Overwegende dat door de geneent eraadsbesl uiten van
de geneente Kanpenhout en de geneente St eenokkerzeel
een einde dient gesteld te worden aan de gas-
di stributie door de |Intercomunal e TCGEK

Overwegende dat de door de Raad van Bestuur van
TGEK voorgestelde statutenwijziging volledig in
overeenstemmng is met de door de getroffen
besl i ssi ngen;
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c)

Beslist : nmet al gemene stenmen

Artikel 1 : Ut te treden uit de intercommunale
TCGEK wat betreft de distributie aardgas;

Artikel 2 : In te stemmen net de door TGEK voor-
gestelde wijziging van arti kel 3 van de statuten van
de intercomunal e TGEK

Artikel 3 : In te stemmen net de ontbinding van
TCGEK voor wat betreft de distributie van aardgas”.

het besluit "goedkeuring statutenw jziging TGEK",

derde voorwerp van de vordering :

"De CGeneent eraad,

Neent kennis van een schrijven dd. 26.4.1999 -ref.
226/ SVkc van de T.GE K - F. Wuterslaan 8- 1910
Kanpenhout, waarbij gevraagd wordt het statuut van de
T.GE K als volgt te wjzigen

Artikel 3 : '"en gas' te schrappen;

Artikel 45 Bis nmet vol gende tekst bij te voegen

'Na de verdeling van het sal do onder de geneenten
pro rata de individuele exploitatieuitslagen (over-
eenkonstig het voorgaande artikel, betaalt de
geneente Steenokkerzeel jaarlijks -en dit gedurende
een periode van 20 jaar, ingaand vanaf het boekjaar
1998- het bedrag van 4.293.720 BEF (zijnde 5% van
85.874. 394 BEF, de onvang van de reserves die in het
ver|l eden via de geneente Kanpenhout gevornd werden
en die aangewend werden ter financiering van de
overnanme van het elektriciteitsnet van Steenokker-
zeel ) aan de geneente Kanpenhout.

De intercommunale zal de betaling concretiseren
door het voornel de bedrag in m ndering te brengen van
het sal do dat de geneente Steenokkerzeel toekont, en
het toe te voegen aan het saldo dat de geneente
Kanpenhout toekont'.

Arti kel 46

..... bedi ende verzorgi ngsgebi ed door de inter-
comunal e.

Ongeacht wat bepaald is in de voorgaande alinea en
waar bij tot een verdeling van het uit te keren batig
sal do van de vereffeni ng wordt overgegaan, wordt dit
bedrag vermnderd net het nog door de geneente
St eenokker zeel aan de geneent e Kanpenhout
ver schul di gde sal do van de gl obal e somvan 85. 874. 394
BEF waarvan sprake is in artikel 45 bis van deze
stat ut en.

Van de samenwer ki ngsaandel en. . ..

Beslist met al genmene stenmen

Artikel 1

De statuutwi jziging T.G E K goed te keuren".
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Overwegende dat aan de uiteenzetting
opgenonen i n voornoend arrest van 16 novenber 1999 nog
het vol gende wordt toegevoegd :

1.1. O 17 nei 1999 besluit de buitengewone
al genene vergadering van de intercommunale TGEK
effectief om artikel 3 van de statuten zodanig te
W jzigen dat de aardgasdistributie wuit het nmat-
schappelijk doel van de interconmunal e wordt geschrapt.

De VI aanse mnister van Binnenl andse Aan-
gel egenheden keurt evenwel net een 30 septenmber 1999
gedagt ekend besluit die wijziging aan artikel 3 van de
statuten niet goed. Hj overweegt dat die statuten-
W jziging neerkomt op de ontbinding van de inter-
communal e voor de sector gas en dat zij de uittreding
van TCGEK uit SI BELGAS voor de activiteit gasdistributie
met zich zal brengen, wat niet te verzoenen is net de
wettelijke bepalingen inzake de ontbinding van en de
uittreding uit intercomunal es.

1. 2. Op 19 nei 1999 besluit de jaarvergadering
van de intercommunal e | VEG goedkeuring te verlenen aan
de toetreding van de geneente Kanpenhout tot de inter-
comunal e.

1.3. Bij besluit van 29 juli 1999 van haar
bui t engewone al genene vergadering wordt de inter-
communal e TCEK geheel ontbonden en wordt een col | ege van
ver ef f enaars aangest el d.

Dat besluit wordt op 5 augustus 1999 door de
gewest conmm ssari s ontvangen

1.4. Met een aangetekende brief van 19 augustus

1999 di ent de CVBA SI BELGAS bi|j de gewestconm ssari s een
bezwaar i n tegen dat ontbi ndi ngsbesluit en vraagt zij de
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comm ssaris het besluit te schorsen en de procedure op
te starten voor de vernietiging ervan

Met een brief van 29 septenber 1999 deelt de
gewest comm ssari s aan de voorzitter van de CVBA Sl BELGAS
nmede dat hij niet ingaat op het verzoek van de inter-
communal e omhet besluit van 29 juli 1999 tot ontbi nding
van de intercommunale TCGEK te schorsen en aan de
bevoegde m ni ster de vernietiging van dat besluit voor
te stellen

1.5. Op 30 augustus 1999 beslist de raad van
bestuur van de CVBA SIBELGAS om bij de Raad van State
een beroep tot nietigverklaring en een vordering tot
schorsing in te dienen tegen "de geneent er aadsbesl i ssi ng
van 12 nei 1999 van de geneente Kanpenhout die ertoe
strekt dat Kanpenhout uit TCGEK uittreedt en toetreedt
tot | VEG voor de aardgasdistributie in Kanpenhout".

2. 1. Overwegende dat de verwerende partij en de
tussenkonende partij de vordering ratione tenporis
onontvankelijk achten; dat de verwerende partij opnerkt
dat de verzoekende partij via de pers kennis heeft
kunnen nenen van de bestreden besluiten en dat zij haar
in ieder geval op 2 juli 1999 overgenmaakt zijn in het
kader van een procedure voor de burgerlijke rechtbank;
dat de tussenkonende partij verw jst naar de "gespannen
ver houdi ngen tussen partijen” omerop te wijzen dat het
weinig waarschijnlijk is dat de verzoekende parti]
slechts op 4 juli 1999 kennis heeft gekregen van de
bestreden besluiten en dat zij ook aanstipt dat de
geneent e Kanpenhout en I VEGin brieven van 16 en 17 jun

1999 aan de verzoekende partij nedegedeel d hebben dat
onder handel i ngen zouden aangevat worden net |VEG

2.2. Overwegende, in de huidige stand van het
gedi ng, dat de verwerende noch de tussenkonende parti ]
het bewijs | everen dat de verzoekende partij neer dan
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zestig dagen voor het indienen van haar vordering van
het bestreden besluit -dat haar niet noest betekend
wor den- een vol doende feitelijke kennis zou gehad hebben
om de beroepstermjn te doen ingaan; dat de exceptie
ver wor pen wor dt;

3. 1. Overwegende, wat het tweede voorwerp van het
beroep betreft, dat de geneenteraad onder de noener
"goedkeuring ontbinding TGEK voor gasdistributie"
forneel drie beslissingen genonen heeft, te weten: de
uittreding wuit de intercommunale TGEK voor de
distributie van aardgas (art. 1), de instenmng net
artikel 3 van de statuten van TGEK (art. 2) en de
i nstemm ng nmet de ontbinding van TGEK voor de distri bu-
tie van aardgas (art. 3); dat evenwel uit de hierboven
geciteerde aanhef van dat besluit en uit de nadien
gevol gde handel w jze duidelijk blijkt dat de geneente-
raad geen andere bedoeling heeft gehad dan zijn instem
m ng te betuigen nmet een voorstel van statutenw jziging
tenei nde de verdeling van aardgas uit de statuten van
TGEK te schrappen; dat dus de daadwerkelijke inhoud van
het tweede bestreden besluit beperkt is tot de instem
mng net de wijziging van artikel 3 van de statuten van
TCEK;

3. 2. Overwegende  dat de tweede bestreden
beslissing, net de voornoende inhoud, sanenvalt net de
derde door de verzoekende partij bestreden beslissingte
weten het besluit waarbij het woord "gas" uit het
maat schappel i j k doel van de intercommunal e TGEK wordt
geschrapt ;

3. 3. Overwegende dat de beslissing van de
geneenteraad om het nmmatschappelijk doel van de
interconmmunal e TGEK te w jzigen noet gezien worden in
rel ati e net de beslissing van het bevoegde orgaan van de
interconmunal e om die statutenw jziging daadwerkelijk
door te voeren; dat dienaangaande vastgesteld noet
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wor den dat de al genene vergadering van de i ntercomunal e
TGEK op 17 nei 1999 de statuten inderdaad heeft
gew | zigd zoals de verwerende partij had voorgesteld,
maar dat di e beslissing niet de decretaal voorgeschreven
goedkeuri ng heeft gekregen zodat zij niet uitgevoerd kan
worden; dat het besluit noet zijn dat de statuten-
W j ziging die op de bestreden beslissing gevolgd is geen
uitwerking heeft kunnen Kkrijgen zodat de bestreden
beslissing van de geneenteraad overblijft als een
besluit dat aan de verzoekende partij geen enkel nadeel
heeft ber okkend,;

4. 1. Overwegende, wat het eerste voorwerp van de
vordering betreft -de beslissing van de geneent eraad van
Kanpenhout om voor de verdeling van aardgas in de
geneente toe te treden tot de intercommunal e | VEG, dat
de tussenkonende partij ten onrechte opnmerkt dat zulk
een besluit niet voor vernietiging vatbaar is; dat
imers de onstandigheid dat die toetreding inmddels
door |IVEG is aanvaard niet belet dat de verzoekende
partij nog altijd vastgesteld kan zien dat de geneente
Kanpenhout ten onrechte haar rechten inzake aardgas-
distributie toevertrouwd heeft aan | VEG

5. Overwegende, sanmenvattend, dat de vordering
ontvankelijk ingesteld is in zoverre de schorsing wordt
gevorderd van het besluit van 12 nmei 1999 houdende de
toetreding van de geneente Kanpenhout tot de inter-
communal e | VEG voor de distributie van aardgas;

6. Overwegende dat krachtens artikel 17, § 2,
van de gecoordineerde wetten op de Raad van State
slechts tot schorsing van de tenuitvoerlegging kan
wor den besl ot en onder de dubbel e voorwaarde dat ernstige
m ddel en worden aangevoerd die de vernietiging van de
aangevocht en beslissing kunnen verantwoorden en dat de
onmddellijke tenuitvoerlegging van de Dbestreden
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beslissing een noeilijk te herstellen ernstig nadeel kan
ber okkenen;

7. 1. Over wegende dat de verzoekende partij in een
eerste m ddel de schending aanvoert van de arti kel en 4,
8, 22 en 23 van de wet van 22 decenber 1986 betreffende
de interconmunales; dat zij van oordeel is dat de
ontbinding van de intercommunale TGEK wat de gas-
distributie betreft (een gedeeltelijke ontbinding) niet
gereal i seerd kan worden door m ddel van een statuten-
W | zi gi ng;

7. 2. Overwegende dat het m ddel gericht is tegen
de beslissing van de verwerende partij om voor de
aardgasdi stributie uit de interconmmunale TGEK te treden
(artikel 1 van het tweede bestreden besluit) en om voor
die activiteit de intercommunale TGEK te ontbinden
(arti kel 3 van het tweede bestreden besluit); dat hoger
vastgesteld is dat de vordering tegen die twee
besli ssingen niet ontvankelijk is; dat het mddel dan
ook geen onder zoek behoeft;

8. 1. Over wegende dat de verzoekende partij in een
tweede mddel de schending aanvoert van de fornele
notiveringswet en van het rechtszekerheids- en het
vertrouwensbegi nsel doordat de bestreden beslissing
steunt op de overweging dat de activiteiten voor de
gasbedeling aan de intercommunale TCGEK toevertrouwd
werden zonder recht van substitutie terwijl die over-
weging in feite faalt ondat de geneente, die zich
j arenl ang gedragen heeft "al sof dat recht wel bestond",
zich pas nu voor het eerst beroept op het niet bestaan
van dat substitutierecht; dat zij ter adstructie van het
m ddel verw jst naar artikel 3 van de statuten van TCEK
en naar de beslissing van 16 oktober 1986 van de raad
van bestuur van TCGEK waarbij de deelnane van TGEK in
Sibelgas is afgelijnd; dat zij ook benadrukt dat uit de
houdi ng van de geneente in het verleden nag afgeleid
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worden dat zij er altijd van uitgegaan is dat TGEK haar
rechten had overgenonen en dat de aangestel den van de
geneente in de organen van TGEK de gang van zaken goed
hebben kunnen vol gen zodat de geneente zich nu niet kan
ber oepen op enige divergentie in de standpunten;

8. 2. Overwegende dat de verwerende partij opnerkt
dat de in artikel 3 van de statuten van TGEK opgenonen
vernel ding dat de interconmmunale zich "mag inlaten net
all e verrichtingen en deel nenen aan al |l e bedrijvi gheden
die rechtstreeks of onrechtstreeks betrekki ng hebben op
dit doel" geenszi ns betekent dat de interconmmul e daar nee
de rechten van de geneenten zou hebben overgenonen; dat
zij daaraan toevoegt dat er nooit een expliciete
besl i ssing genonen is omde rechten van de geneenten aan
de intercommunal e over te dragen

8.3. 1. Overwegende dat artikel 3 van de statuten
van de intercommunal e TCGEK luidt als vol gt

"De Intercommunal e heeft tot doel de voortbrengst,
het transport en de distributie van elektrische
energie en gas te verzekeren en dit in de ruinste zin
van deze woorden

Zij mag zich inlaten net alle verrichtingen en
deel nenen aan al | e bedrijvi gheden di e rechtstreeks of
onrecht streeks betrekki ng hebben op dit doel™

Overwegende dat, naar zeggen van de
verzoekende partij, de raad van bestuur van TGEK op
16 oktober 1986 besloten heeft wat vol gt

"Overwegende dat het de Raad van Bestuur toebehoort
de openbare dienst in de beste voorwaarden voor de
| nt ercommunal e TGEK en voor de bevol ki ng van de bi |
haar aangesl ot en geneenten te organi seren;

(...) De Intercommunal e TGEK te doen deel nenen aan
de I ntercommunal e SIBELGAS C. V. en ze bij deze aan te
sluiten als 'aangesloten geneente-gas', als 'aan-
gesl oten geneente-elektriciteit' en als 'aangesloten
di stri butiemaat schappij'

(...)
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Aan de I ntercomunal e SIBELGAS C. V. de inbrengen te
doen, voorzien door de statuten en die noodzakelijk
wor den door bovenver nel de besli ssingen”;

8.3. 2. Overwegende dat, op de keper beschouwd, het
m ddel niet gericht is tegen het besluit waarbij de
geneente toetreedt tot een nieuwe interconmunal e naar
tegen een notief dat bij die toetreding gehanteerd is,
te weten dat de activiteiten inzake de gasbedeling
"“zonder recht van substitutie" aan de interconmunal e
TGEK war en toevertrouwd;

8.3.3. Overwegende dat in de huidige stand van de
zaak de Raad van State niet aan een inhoudelijk onder-
zoek van het mddel toekont; dat hij imrers niet om de

vaststelling heen kan dat de buitengewone algenene
vergadering van de intercomunale TGEK op 29 juli 1999
besl ot en heeft de intercomunal e geheel te ontbinden en
dat di e beslissing voor de verzoekende partij definitief
geworden is; dat daaruit volgt dat de inbrengen die de
geneente in die intercomunal e heeft gedaan vol gens de
terzake geldende regels van de vereffening naar de
geneent e teruggekeerd zijn; dat derhal ve de vaststelling
zich opdringt dat over de inbrengen die de geneente
Kanpenhout in de intercomunal e TCGEK net betrekking tot
de distributie van aardgas in de geneente heeft gedaan,
of zij nu een recht van substitutie ten voordele van
TCGEK i nhi el den of niet- geen discussie neer kan bestaan
ondat de geneente haar rechten i nzake de distributie van
aardgas opnieuw in eigen handen heeft; dat de beweerde
substitutie, waarop de verzoekende partij zich nu
beroept, dus geen hinderpaal kan zijn omde rechten van
de geneente in een andere intercommunale in te brengen;
dat het m ddel niet terzake dienend is;

9. Overwegende dat de verzoekende partij geen
ernstig m ddel aanvoeren; dat de vordering tot schorsing
om di e reden verwor pen wordt,
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BESLUI T:

Artikel 1

Het verzoek tot tussenkonst van de CVBA
| nt ercommunal e voor Energie (IVEG in de vordering tot
schorsing wordt ingewlligd.

Arti kel 2.

De vordering tot schorsing wordt verworpen.

Artikel 3.

De ui tspraak over de bijdrage in de betaling
van de kosten van de vordering tot schorsing wordt
ui t gestel d.

De kosten van de tussenkonst in de
schor si ngsprocedure, bepaal d op vijfduizend frank, konen
ten | aste van de tussenkonmende partij.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op negenentwintig februari 2000, door

de HH A VANDENDRI ESSCHE, wnd. kanervoorzitter
st aat sraad,
W GEURTS, t oegevoegd griffier
De griffier, De voorzitter,
W GEURTS. A. VANDENDRI ESSCHE

X11-2210-14/14



