Neder | andse tekst (titel VI, hoofdstuk Il, van de wetten
op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januari 1973).

RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E.

ARREST

Nr. 85.577 van 23 februari 2000
A. 86.860/ VI -15. 269

In zake : HERTSENS Francis, advocaat,
handel end als curator bij het
faillissenment van de
besl ot en vennoot schap met
beper kt e aansprakelijkheid
" MANUWAL LEVAGE",

tegen :

de stad Charl eroi.

DE VOORZI TTER VAN DE VI e KAMER

Gezien het op 9 septenber 1999 ingedi ende
verzoekschrift, waarbij M. Francis HERTSENS, handel end
als curator bij het faillissenent van de besloten
vennoot schap met beperkt e aansprakelijkheid
"Manuwal Levage", de nietigverklaring vordert van "het
hemop 20 juli 1999 ter kennis gebrachte besluit van het
schepencol | ege van de stad Charleroi van 6 juli 1999
waar bi j beslist wordt een anbtshal ve opgel egde aansl ag,
nmet behoud van een bel asti ngverneerdering van 10% als
geneent ebel asting op de gevaarlij ke, ongezonde of hi nder -
lijke inrichtingen voor het dienstjaar 1997, te handha-

ven

Gezien het verslag van de heer DEROUAUX
eerste auditeur-afdelingshoofd bij de Raad van State,
opgermaakt op grond van artikel 93 van de algenene
procedur er egel i ng;
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Cel et op de beschi kking van 25 januari 2000
waar bij de neerl egging van het verslag wordt gel ast en
waar bij de partijen worden opgeroepen omte verschijnen
op 18 februari 2000 om 10 uur

Gel et op de kenni sgevi ng van deze beschi kki ng
en van het verslag aan de partijen;

Gehoord het verslag van de heer CLOSSET
kamervoorzitter

Gehoord de opnerkingen van M. TISON
advocaat, die voor verzoeker verschijnt, en van
M . BOURTEMBOURG, advocaat, di e voor de verwerende partij
verschijnt;

Gehoord het eensl| ui dend advi es van
de heer DEROUAUX, eerste auditeur-afdelingshoofd,

Gelet op titel VI, hoofdstuk 11, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januari
1973;

Over wegende dat verzoeker, bij vonnis van
5 juni 1996 van de Recht bank van koophandel te Charl eroi,
aangewezen is als curator bij het faillissenent van de
BVBA "MANUWAL LEVAGE'; dat hem in die hoedanigheid in
februari 1999 door de stad Charleroi kennis is gegeven
van een anbt shal ve opgel egde aansl ag al s geneent ebel as-
ting op de gevaarlij ke, ongezonde of hinderlijke inrich-
ti ngen voor het dienstjaar 1997; dat hij per brief van 15
februari 1999 aan de stad heeft nedegedeel d dat haar
"verkl aring van schul dvordering te |l aat (was) i ngedi end”
en dat ze, "omdie in het passief van het faillissenent
op te nenen”, hemqualitate qua voor de eerste kanmer van
de rechtbank van koophandel van Charleroi noest dag-
vaarden"; dat het college van burgeneester en schepenen
met zijn bestreden besluit van 6 juli 1999 beslist heeft
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dat "de procedure van de anbtshal ve opgel egde bel asting
gehandhaaf d (was) , net i nbegrip van de be-
| asti ngver neerderi ng van 10%bepaal d bij arti kel 6 van de
bet rokken bel asti ngverordeni ng”, en dit om de vol gende
reden :

" Overwegende dat Meester Francis HERTSENS niet het
bewijs levert dat hi | als curator bij het
faillissement van de BVBA MANUWAL- LEVAGE wel degelijk
vol daan heeft aan de verplichting van aangi fte bepaal d
bij artikel 6 van de bel astingverordeni ng;

Over wegende, derhalve, dat terecht een overtreding
geconstateerd is zoals die bepaald is bij artikel 6
van de wet van 24 decenber 1996;";

Over wegende dat krachtens de artikelen 5 en
7 van de wet van 24 decenber 1996 betreffende de
vestiging en de invordering van de provincie- en
geneent ebel asti ngen, de schul denaar van een bij wege van
kohi eren i ngevor derde bel asting, di e door | aat st genoende
wordt betw st, beschikt over het recht om bij de
best endi ge deput ati e van de provi nci eraad een bezwaar in
te di enen en omtegen de beslissing van de deputatie bi]
het Hof van beroep beroep in te stellen;

Over wegende, voor het overige, dat, zoals
blijkt uit de door verzoeker aangevoerde m ddel en, het
geschil in werkelijkheid betrekkinglijkt te hebben op de
opnem ng van een schul dvordering in het passief van het
faillissenent en op de i nachtnem ng van de procedure be-
paal d bij de artikelen 62 en vol gende van de faillisse-
ment swet van 8 augustus 1997; dat een dergelijk geschil
ver band houdt met een burgerlijk recht en behoort tot de
bevoegdhei d van de rechtbank van koophandel;

Over wegende dat hi eruit vol gt dat het beroep,
dat ertoe strekt de nietigverklaring te vorderen van een
besl i ssi ng waartegen krachtens de wet bij andere rechts-
col | eges beroep kan worden i ngestel d, ni et behoort tot de
bevoegdheid van de Raad van State, op grond van de
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artikelen 144 en 145 van de Gondwet; dat dat beroep
kennelijk niet-ontvankelijk is,

BESLUI T:

Artikel 1.
Het beroep wordt verwor pen.
Artikel 2.
De kosten, bepaald op 7.000 frank, konen ten

| aste van verzoeker qualitate qua.

Al dus ui tgesproken te Brussel, in openbare
terechtzitting van de Vle kanmer, op drieéntwintig
februari tweedui zend door

de HH  CLOSSET, kaner voorzitter
HARVEL, griffier.
De Giffier, De Voorzitter,
P. HARMEL. Ch.-L. CLOSSET.

VERTALI NG OVEREENKOVSTI G ARTI KEL 63,
EERSTE LID, VAN DE WETTEN OP DE RAAD VAN STATE,
GECOORDI NEERD OP 12 JANUARI 1973.
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