RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 85.376 van 16 februari 2000
in de zaken A. 43.353/ X-7636
A. 43. 354/ X-7637.

In zake : de geneente VCEREN,
di e woonpl aats kiest bij
Advocaat J. PEETERS
kant oor houdende te 3400 LANDEN
Brugstraat 17

tegen :

het VI aanse Gewest, vertegenwoordigd
door de VI aanse regering.

. In zake : Marie |de DUMONT (overl eden),
di e woonpl aats had gekozen bi |
Advocaat J. PEETERS
kant oor houdende te 3400 LANDEN
Brugstraat 17

tegen :

het VI aanse Gewest, vertegenwoordigd
door de VI aanse regering.

DE RAAD VAN STATE Xe KAMER

Gezien het verzoekschrift dat de geneente
VOEREN op 12 novenber 1990 heeft 1ingediend om de
vernietiging te vorderen van het besluit van 2 juli 1990
van de Geneenschapsm nister van Ruintelijke O dening en
Hui svesting tot rangschikking als |andschap van "de
Martel berg - G aftengebi ed" te Voeren;

Gezien het verzoekschrift dat Mirie Ide
DUMONT op 12 novenber 1990 heeft ingediend om de ver-
nietiging te vorderen van het besluit van 2 juli 1990
van de Geneenschapsm nister van Ruintelijke O dening en
Hui svesting tot rangschikking als |andschap van de
“Martel berg - G aftengebi ed" te Voeren;
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Gezien het uittreksel uit het register der
overlijdens van de geneente Voeren waaruit blijkt dat
Marie |de DUMONT op 10 novenber 1990 overleden is; dat
de recht hebbenden het geding niet hervat hebben;

Gezi en de regel mati g gew ssel de nenori es van
antwoord en van wederantwoord in de zaak A 43.353;

Gezien de nenorie van antwoord in de zaak
A. 43. 354;

Gezien het verslag opgemaakt door Auditeur
P. DE WOLF;

CGel et op de beschi kki ng van 13 oktober 1992
tot voeging van de zaken;

CGel et op de beschi kki ng van 13 oktober 1992
die de neerlegging ter griffie van het verslag en van de
dossi ers gel ast;

Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen en gezien de |aatste nenories van de geneente
Voeren en van de verwerende partij;

Cel et op de beschikking van 14 april 1993
waar bij de terechtzitting bepaald wordt op 10 juni 1993,
dat um waarop de zaak op onbepaal de datum wordt uitge-
stel d;

Gel et op de beschi kki ng van
15 septenber 1993 waarbij de terechtzitting bepaald
wordt op 30 septenber 1993, datum waarop de zaak op
onbepaal de datum wordt uitgesteld;

Cel et op de beschi kki ng van 18 novenber 1999
waar bi | de terechtzitting bepaal d wor dt op
8 decenber 1999;
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Gehoord het verslag van Staatsraad J. LUST,;

Gehoord de opnerkingen van  Advocaat
J. PEETERS, die verschijnt voor de verzoekende partijen,
en van Advocaat B. VAN LAECKE die, |oco Advocaat
K. VAN HOOREBEKE verschijnt voor de verwerende partij;

CGCehoord het eensluidend advies van Eerste
Audi t eur - af del i ngshoofd P. DE WOLF;

Celet op titel VI, hoofdstuk Il, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat Marie Ide DUMONT op
10 novenber 1990 overl eden is; dat het beroep dat nanens
haar op 12 novenber 1990 i s ingesteld onontvankelijk is;

Overwegende dat in de nenorie van antwoord
verwerende partij uiteenzet dat artikel 92, 1°, van de
ni euwe geneent ewet el k geneent eraadslid verbi edt tegen-
woordig te zijn bij een beraadslaging of besluit over
zaken waarbij hij een rechtstreeks bel ang heeft, dat uit
de geneenteraadsbeslissing van 1 oktober 1990 om het
annul ati eberoep tegen de bestreden beslissing in te
stellen, blijkt dat schepen Lang aanwezig was op de
geneent eraad en neestende, dat hij eigenaar is van twee
percel en bi nnen het gerangschi kte | andschap en dan ook
een persoonlijk bel ang had, dat het geneenteraadsbesl uit
van 1 oktober 1990 onwettig tot stand is gekonen en het
annul ati eberoep ingesteld door de geneente Voeren dan
ook niet ontvankelijk is;

Overwegende dat verzoekende partij daar in
de menorie van wederantwoord op repliceert

"Zo de heer LANG nog eigenaar was van (twee
percel en binnen de perinmeter van het gerangschikte
| andschap) ten tijde van het inzetten van de
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rangschi kki ngsprocedure (23 maart 1987), werden be-
doel de percel en door het aangedui de geneenteraadslid
vervreend en mmakten zij op 01 oktober 1990, datum
van de geneenteraadsbeslissing, geen deel neer uit
van zijn patrinoniunt;

dat in de laatste nenorie de geneente daar aan toe-
voegt

"U t de bijgebrachte copij van de verkoopsconprom s
blijkt dat de heer NORBERT LANG Schepen van de
geneente VOEREN, reeds op 06 april 1988 tot verkoop
overgi ng van de percel en grond nrs. 549 en 550 aan de
heer Pierre BRULS, derwijze dat de opgeworpen
exceptio feitelijke grondslag mst";

Overwegende dat de verwerende partij in de
| aatste nenorie doet gelden dat de exceptie "wel
degelijk gegrond" is aangezien zij "een derde is in de
zin van arti kel 1 van de hypot heekwet" en aangezi en ni et
bewezen is dat de verkoop in het daartoe bestende
register i s overgeschreven

Overwegende dat artikel 92, 1°, eerste lid,
van de ni euwe geneentewet bepaalt wat vol gt

"Het is elk geneenteraadslid en de burgeneester
ver boden
1° tegenwoordig te zijn bij een beraadsl agi ng of
besluit over zaken waarbij hij een rechtstreeks
bel ang heeft, het zi j persoonlijk, het zi j al s
gel astigde, voor of na zijn verkiezing, of waarbij
zijn bloed- of aanverwanten tot en net de vierde
graad een persoonlijk en rechtstreeks bel ang hebben"

Overwegende dat er op 21 septenber 1990 in
het college van burgeneester en schepenen van de
geneent e Voeren geen consensus bestond om het besproken
annul ati eberoep in te stellen; dat, gelet op het
artikel 107 van de nieuwe geneentewet, de beslissing
daartoe is genonen door de geneenteraad op 1 oktober
1990; dat schepen Lang bij de beraadslaging en het
besl uit aanwezi g was;
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Overwegende dat schepen LANG al |l eszi ns nog
begi n 1987 eigenaar was van twee percelen die door het
bestreden besluit binnen de begrenzing van het gerang-
schi kte | andschap worden opgenonen; dat de geneente er
i n het auditoraatsverslag uitdrukkelijk toe aangespoord
wordt te bewijzen dat schepen LANG die percelen voor
1 oktober 1990 heeft verkocht; dat de geneente hieraan
gevolg heeft gegeven door op 11 decenber 1992
uitsluitend een onderhandse overeenkonst van 6 april
1988 over te | eggen; dat de voorwaarden van di e overeen-
konmst voorzien dat schepen LANG de eigendom van zijn
percel en overdraagt aan Pierre BRULS vanaf de
ondertekeni ng van de authentieke verkoopakte en dat de
partijen daartoe ten laatste op 31 nei 1988 voor de
notaris zullen verschijnen; dat de overeenkonst niet
bewi j st dat de ei gendonsoverdracht vOAér 1 oktober 1990
heeft pl aat sgehad;

Overwegende dat de bestreden rangschi kking
23 beperkingen stelt aan de rechten van de eigenaars;
dat zij een persoonlijk en direct belang bij de
besl i ssing hebben, en dienvol gens ook bij het besluit
van 1 oktober 1990 van de geneente om tegen de rang-
schi kki ng een annul ati eberoep in te stellen;

Overwegende dat in deze onstandi gheden
arti kel 92, 1°, van de ni euwe geneentewet geschonden is
doordat schepen LANG aan de beraadsl agi ng en de st enm ng
over het besluit tot het indienen van het beroep heeft
deel genonen; dat het besluit niet rechtsgeldig tot stand
i s gekonen; dat het beroep onontvankelijk is,

BESLUI T:
Artikel 1

De ber oepen worden verwor pen.
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Artikel 2.

De kant nel di ng wordt bevol en van dit arrest
op de kant van de overschrijving van het rangschi kki ngs-
besluit in de registers van de hypot heekbewaarder van
Tonger en.

Artikel 3.

De kosten van de beroepen, alsnede die
voor noende kant nel di ng, bepaald op achtdui zend frank
komen bij helften ten laste van de nal atenschap van de
eerste verzoekende partij en ten |aste van de tweede
ver zoekende partij.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op zestien februari tweedui zend, door de
Xe kaner, die was sanengesteld uit

Mevr . M  VRI NTS, kanervoorzitter
de HH. J. BOVIN, st aat sr aad,
J. LUST, st aat sr aad,
Mevr . A. TRUYENS, griffier.
De griffier, De voorzitter,

A. TRUYENS. M VRI NTS.
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