RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 85.375 van 16 februari 2000
in de zaak A. 54.969/ X-9039.

In zake : Armand ABTS,
di e woonpl aats ki est bij
Advocaat R MARTENS,
kant oor houdende te 1000 BRUSSEL,
Kol oni énstraat 11

tegen :

het Wl aanse Gewest, vertegenwoordi gd door de
VI aanse regering.

DE RAAD VAN STATE Xe KAMER

Gezi en het verzoekschrift dat Armand ABTS op
3 decenber 1993 heeft ingediend om de vernietiging te
vorderen van het "Mnisterieel besluit houdende
Bescherm ng van Monunenten, stads- en dorpsgezichten
genonen door de Vliaanse Mnister van \Verkeer,
Bui t enl andse Handel en Staatshervorm ng op 02.08.1993";

Gezi en de regel mati g gew ssel de nenori es van
antwoord en van weder ant woor d;

Gezien het verslag opgemaakt door Eerste
Audi t eur E. HAESBROUCK

CGel et op de beschi kking van 15 juli 1999 die
de neerlegging ter griffie van het verslag en van het
dossi er gel ast;

CGel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan

partijen en gezien de |aatste nenorie van verzoeker en
van de verwerende partij;
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Cel et op de beschi kki ng van 23 decenber 1999
waar bi | de terechtzitting bepaal d wor dt op
26 januari 2000;

Gehoord het verslag van Staatsraad J. LUST,;

Gehoord de opnerkingen van  Advocaat
R. MARTENS, die verschijnt voor verzoeker, en van
Advocaat B. GHYSEN die, loco Advocaat K. VAN HOOREBEKE
verschijnt voor de verwerende partij;

CGCehoord het eensluidend advies van Eerste
Audi t eur E. HAESBROUCK

Celet op titel VI, hoofdstuk I, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat de bestreden beslissing
eensdeel s het Katspoel hof en de Blauwschuurhoeve te
Bi erbeek als nonunent beschermt en anderdeels de
ongevi ng ervan al s dor psgezi cht beschernt; dat verzoeker
verkl aart eigenaar te zijn van 3,6 ha grond binnen het
bescher nde dor psgezi cht; dat het eerste m ddel alleen de
bescherm ng als dorpsgezicht betreft; dat blijkens de
menorie van wederantwoord de andere m ddelen slechts
gelden "in de mate dat geoordeeld zou worden dat de
bescherm ng al s dor psgezi cht rechtsgel dig zou zijn"; dat
anbt shal ve wordt vastgesteld dat verzoekers bel ang be-
perkt is tot de vernietiging van de beschermng als
dor psgezicht; dat het beroep niet ontvankelijk is in
zoverre het bestreden besluit het Katspoel hof en de
Bl auwschuur hoeve te Bi erbeek al s nmonunment beschernt

Overwegende dat het eerste mddel "het
verkeerd gebruik van het Decreet van 3 maart 1976 tot
bescherm ng van nonunenten en stads- en dorpsgezi chten,
in plaats van de wet van 7 augustus 1931 op het behoud
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van nonunenten en | andschappen (gew jzigd bij Decreet
van 13 juli 1972 en Decreet van 14 juli 1993)" aanvoert;
dat wordt toegelicht dat het bestreden besluit de
ongevi ng van het Katspoel hof en de Bl auwschuurhoeve te
Bi erbeek beschernt als dorpsgezicht, dat de ongeving
ongeveer 166 ha bedraagt en hoofdzakelijk als een
agrarisch gebi ed en gedeeltelijk als een | andschappelijk
waar devol agrarisch gebied is ingekleurd, dat het niet
om een dorpsgezicht zoals bedoeld in het decreet van
3 maart 1976 gaat, nmmar omeen | andschap, dat het advies
van de koninklijke commssie voor nonunenten en
| andschappen en een verslag van het bestuur voor
nonunent en en | andschappen daar "overdui delijk" van doen
blijken, dat |andschappen en dorpsgezichten twee
verschillende juridische begrippen zijn net elk een
apart wettelijk kader en dat te dezen het decreet van
3 maart 1976 op oneigenlijke wijze werd toegepast;

Overwegende dat verwerende partij in de
menori e van antwoord repliceert dat het bij een stads-
of dorpsgezicht gaat om een groepering van één of neer
nonunenten en/of onroerende goederen net ongevende
best anddel en, dat de "ongevende bestanddelen” niet
wor den gedefinieerd, dat bij het afbakenen van een
st ads- en dorpsgezi cht twee hoofdnoti even een rol kunnen
spel en, dat er enerzijds de historische sites zijn "die
door hun totaal karakter een intrinsieke waarde hebben"
en anderzijds "de zones die hun waarde slechts ontl enen
aan het nonunent waarrond zij als een soort buffer
fungeren", dat het systeem van de "buffer- stads- en
dor psgezi chten" reeds heel wat onoordeel kundi ge i ngrepen
in het gezichtsvel d van nonunent en heeft verhi nderd, dat
wel een oneigenlijk gebruik van de notie stads- en
dor psgezi cht verneden noet worden, dat er te dezen geen
sprake is van een oneigenlijk gebruik;

Overwegende  dat in de nenorie van
weder ant woor d ver zoeker verw jst naar het arrest van het
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Arbitragehof nr. 50 van 24 juni 1993; dat hij voorts
opnerkt dat het Arbitragehof terecht stelt dat de
juridische begrippen "stads- en dorpsgezicht" en "l and-
schap” duidelijk van el kaar noet en worden onder schei den,
dat een totale oppervliakte van 166 ha noeilijk kan
beschouwd worden als de "onm ddel | i j ke ongeving" in een
dorp, dat wanneer de bescherm ng twee hoeven en 166 ha
| andbouwgr ond behel st er geen sprake is van bescherm ng
van een dorpsgezicht, maar wel van de bescherm ng van
een | andschap, dat het advies van de provinciale com
mssie voor nonunmenten en |andschappen zelf de
| andschappel i j ke cont ext van de rangschi kki ng
bekl ent oont ;

Overwegende dat de verwerende partij in de
| aatste nmenorie neent dat "het aangewezen was een
uitgebreid | andschappelijk gebied nee te rangschi kken
al s dorpsgezicht, ondat dit |andschap een belangrijk
ongevend bestanddeel is", dat het zelden gebeurt dat
“het historische drieslagstelsel en alle ingrediénten
van het traditionele |andbouwareaal zo zichtbaar en
| eesbaar op het terrein aanwezig zijn enin rechtstreeks
verband staan net twee nonunental e hoeven" en dat het
bescher nd gebi ed sanenvalt nmet het historisch | andbouw
areaal van de twee hoeven;

Overwegende dat toen het aangevochten
besluit tot stand kwamartikel 2, 3, van het decreet van
3 maart 1976 tot bescherm ng van nonunenten en stads- en
dor psgezi chten | uidde als vol gt

"f«t. 2. Dit decreet verstaat onder
3. stads- of dor2psgezicht: een groepering van één
of neer nonunenten en/of onroerende goederen net
ongevende bestanddel en, zoals onder neer beplan-
tingen, onheiningen, waterlopen, bruggen, wegen,
straten en pleinen, die ommi|le van haar artistieke,
wet enschappel i j ke, hi st ori sche, vol kskundi ge,
i ndustri eel -archeol ogi sche of andere soci aal -
cul turel e waarde van al geneen bel ang is";
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dat uit de parlenentaire voorbereiding van het decreet
blijkt dat het voor een stads- of dorpsgezicht wezenlijk
is dat het specifieke uitzicht en de |eefsfeer van een
stad of geneente nede erdoor wordt bepaal d;

Overwegende dat niet betw st wordt dat de
beschernde ongeving van het Kat spoel hof en de
Bl auwschuur hoeve te Bierbeek ongeveer 166 ha besl aat;
dat het blijkens een verslag van het bestuur voor nonu-
menten en |andschappen om "akkers, weiland en het
Pl ant soenbos" gaat; dat vol gens het verslag het gebied
"een open akkerlandschap (is) net intensief bewerkte,
zacht gl ooi ende gronden", waarin de beide hoeven, op
enkele recentere woningen ter hoogte van de
Aarschot sestraat na, "nog steeds de enige bebouw ng"
vornen; dat de ongeving nog wordt onschreven als een
"“vrijwel ongerept agrarisch gebied in het oosten van
Bi er beek, ten zuiden van de E 40, gedom neerd door twee
gei sol eerde vierkanthoeven"; dat in haar advies van
1 april 1993 de koninklijke commssie adviseert te
beschernen al s dorpsgezicht: "de ongeving gevornd door
akkers, weil and en het Pl antsoenbos, wegens het al geneen
bel ang gevornd door de historische waarde van het
| andbouwareaal als econom sche en |andschappelijke
context van de Bl auwschuur hoeve en het Katspoel hof";

Overwegende dat een nagenoeg ongerept | and-
bouwareaal van 166 ha rond twee, op bijna 1 km van
nekaar gel egen hoeven niet in het rechtsbegrip "dorpsge-
zicht", zoals het artikel 2, 3, van het decreet van
3 maart 1976 dat ten tijde van de bestreden beslissing
defini eerde, kan worden ingepast; dat de gebeurlijk
intrinsieke, historische waarde van de | andbouwgronden
daar niets aan afdoet; dat het m ddel gegrond is,

BESLUI T:

Artikel 1.
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Verni etigd wor dt het besl ui t van
2 augustus 1993 van de Vliaanse mnister van Verkeer
Bui t enl andse Handel en Staatshervormng in zoverre het
de ongevi ng van het Katspoel hof en de Bl auwschuur hoeve
te Bierbeek als dorpsgezi cht beschernt

Arti kel 2.

Het beroep wordt voor het overige verwor pen.

Arti kel 3.

Het arrest wordt bekendgemaakt in het
Bel gi sch Staatsbl ad op dezelfde wijze als het bestreden
besl uit.

Arti kel 4.

De kosten van het beroep, bepaald op
vi erdui zend frank, konmen ten |laste van de verwerende
partij.
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Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op zestien februari tweedui zend, door de
Xe kaner, die was sanengesteld uit

Mevr . M  VRI NTS, kanervoorzitter,
de HH. A. VANDENDRI ESSCHE, st aat sr aad,
J. LUST, st aat sr aad,
Mevr . A. TRUYENS, griffier.
De griffier, De voorzitter,

A. TRUYENS. M  VRI NTS.
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