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RAAD VAN STATE, AFDELING ADMINISTRATIE.

A R R E S T

nr. 85.134 van 8 februari 2000
in de zaak A. 86.469/VII-19.337.

In zake : XXX,
die woonplaats kiest bij
Advocaat C. VAN DE VELDE,
kantoor houdende te DILBEEK,
Eikelenberg 20

tegen :

1. de Commissaris-generaal voor de
vluchtelingen en de staatlozen,

2. de Belgische Staat, vertegenwoordigd door
de Minister van Binnenlandse Zaken.

----------------------------------------------------- 

DE Wnd. VOORZITTER VAN DE VIIe KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat XXX, van

Birmese nationaliteit, op 1 september 1999 heeft

ingediend om de schorsing te vorderen van de

tenuitvoerlegging van de beslissing van de Commissaris-

generaal voor de vluchtelingen en de staatlozen van

5 juli 1999 tot bevestiging van de beslissing van de

Minister van Binnenlandse Zaken van 17 december 1998 tot

weigering van verblijf, met bevel om het grondgebied van

het Rijk te verlaten, aan verzoeker betekend op 7 juli

1999;

Gelet op de wetten op de Raad van State,

gecoördineerd op 12 januari 1973, inzonderheid op de

artikelen 17 en 18;

Gezien de nota's van de verwerende partijen;

Gezien het verslag opgemaakt door Eerste

Auditeur-afdelingshoofd H. VERHULST;
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Gelet op de kennisgeving van het verslag aan

partijen;

Gelet op de beschikking van 14 december 1999

waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 21 januari

2000;

Gehoord het verslag van Staatsraad D. MOONS;

Gehoord de opmerkingen van Advocaat

C. WILLEMS die, loco Advocaat C. VAN DE VELDE verschijnt

voor verzoeker, van Adjunct-adviseur P. DE BROCK, die

verschijnt voor de eerste verwerende partij, en van

Advocaat E. MATTERNE, die verschijnt voor de tweede

verwerende partij;

Gehoord het eensluidend advies van Eerste

Auditeur-afdelingshoofd H. VERHULST;

Gelet op titel VI, hoofdstuk II, van de

wetten op de Raad van State, gecoördineerd op 12 januari

1973;

1. Overwegende dat de voornaamste gegevens van

de zaak als volgt kunnen worden samengevat :

1.1. Verzoeker, van Birmese nationaliteit, komt

in België binnen op 16 september 1998 en verklaart zich

op dezelfde dag vluchteling.

1.2. Op 17 december 1998 neemt de Minister van

Binnenlandse Zaken de beslissing tot weigering van

verblijf, met bevel om het grondgebied van het Rijk te

verlaten.

1.3. Op 5 juli 1999 neemt de Commissaris-generaal

voor de vluchtelingen en de staatlozen de beslissing tot
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bevestiging van de beslissing van de Minister van

Binnenlandse Zaken van 17 december 1998 tot weigering

van verblijf. 

1.4. Deze beslissing betreft de thans bestreden

beslissing.

2.

Overwegende dat krachtens artikel 17, § 2,

van de gecoördineerde wetten op de Raad van State

slechts tot schorsing van de tenuitvoerlegging kan

worden besloten onder de dubbele voorwaarde dat ernstige

middelen worden aangevoerd die de vernietiging van de

aangevochten akte of verordening kunnen verantwoorden en

dat de onmiddellijke tenuitvoerlegging van de bestreden

akte of verordening een moeilijk te herstellen ernstig

nadeel kan berokkenen;

2.1. Overwegende dat, wat de eerste voorwaarde

betreft, verzoeker aanvoert wat volgt :

"Gezien de bevestigende beslissing tot weigering
van verblijf, genomen door de Commissaris-Generaal
voor (de) Vluchtelingen en Staatlozen op 2 maart 1999
en dezelfde dag betekend aan verzoeker, werd
gemotiveerd door te stellen dat :
- er 'tegenstrijdigheden' zijn
- er 'ernstige bedenkingen kunnen worden gemaakt

bij betrokkenes verklaring Rohingya moslim te
zijn'

- de documenten die door verzoeker worden
voorgelegd, volgens de Commissaris-Generaal 'de
appreciatie van zijn dossier niet kunnen
wijzigen';

 Gezien deze motivering een schending uitmaakt van
art. 2 en 3 van de Wet van 29 juli 1991 betreffende
de formele motiveringsplicht van administratieve
akten, en van art. 62 van de wet van 15 december 1980
betreffende de toegang, het verblijf, de vestiging en
de verwijdering van vreemdelingen;
 Dat de redenen hiervoor worden uiteengezet in het

verzoekschrift tot vernietiging dat door verzoeker
gelijktijdig met onderhavig verzoekschrift tot
schorsing wordt neergelegd (...)";
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2.1.1. Overwegende dat luidens artikel 2, § 1, 2/,

van het besluit van de Regent van 23 augustus 1948 tot

regeling van de rechtspleging voor de afdeling

administratie van de Raad van State het verzoekschrift

onder meer "een uiteenzetting van de feiten en de

middelen" dient te bevatten; dat onder "middel" in de

zin van deze bepaling moet worden verstaan de voldoende

duidelijke omschrijving van de overtreden rechtsregel en

van de wijze waarop die rechtsregel door de bestreden

beslissing werd geschonden;

2.1.2. Overwegende dat artikel 8, 4/, van het

koninklijk besluit van 5 december 1991 tot bepaling van

de rechtspleging in kort geding voor de Raad van State

bepaalt dat de vordering tot schorsing "een

uiteenzetting van de feiten en middelen die de

vernietiging van de aangevochten akte of het

aangevochten reglement kunnen rechtvaardigen", moet

inhouden, waarbij onder "middel" hetzelfde moet worden

begrepen als wat werd uiteengezet onder punt 2.1.1.;

2.1.3. Overwegende dat, in wat verzoeker als een

middel bestempelt, onder punt 3 van zijn inleidende akte

hij zich beperkt, enerzijds, tot de opsomming van zijn

middelen (schending van de artikelen 2 en 3 van de wet

van 29 juli 1991 betreffende de formele

motiveringsplicht van administratieve akten en artikel

62 van de wet van 15 december 1980 betreffende de

toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging

en de verwijdering van vreemdelingen) en, anderzijds,

tot de verwijzing naar de uiteenzetting van zijn

middelen in zijn verzoekschrift tot nietigverklaring;

dat bijgevolg verzoekers uiteenzetting geen middel bevat

als bedoeld in voormeld artikel 2, § 1, 2/, van het

besluit van de Regent van 23 augustus 1948 tot regeling

van de rechtspleging voor de afdeling administratie van

de Raad van State, en in artikel 8, 4/, van het
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koninklijk besluit van 5 december 1991 tot bepaling van

de rechtspleging in kort geding voor de Raad van State;

dat deze exceptie ambtshalve wordt opgeworpen; dat het

beroep bijgevolg onontvankelijk is, 

B E S L U I T :

Artikel 1.

De vordering tot schorsing wordt verworpen.

Artikel 2.

De kosten worden voorbehouden.

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare

terechtzitting, op acht februari tweeduizend, door :

de HH. D. MOONS, wnd. kamervoorzitter, staatsraad,

K. VANHOUTTE, griffier.

De griffier, De voorzitter,   

K. VANHOUTTE. D. MOONS.       


