Neder | andse tekst (titel VI, hoofdstuk Il, van de wetten
op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januari 1973).

RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E.

ARREST

Nr. 85.050 van 2 februari 2000
A. 88.231/VI-15.322

In zake : LEFEBVRE Jean- Luc,
rue Dupret 149
6042 Lodelinsart,
tegen :

de Stad Charl eroi.

DE VOORZI TTER VAN DE VI e KAMER VAN DE RAAD VAN STATE
RECHTSPREKEND | N KORT GEDI NG

Gezien het op 3 decenber 1999 ingedi ende
verzoekschrift, waarbij Jean-Luc LEFEBVRE de schorsing
van de tenuitvoerl eggi ng vordert van "de beslissing d.d.
4 oktober 1999 van de geneentesecretaris van de Stad
Charl eroi naar |uid waarvan hij met i ngang van 1 okt ober
1999 definitief voortijdig wordt gepensi oneerd”;

Gezien het op dezelfde dag ingediende
ver zoekschri ft, waar bi | dezel f de ver zoeker de

ni eti gverklaring van diezel fde handel i ng vordert;

Gezien de nota net opnerkingen en het
adm ni stratief dossier van de verwerende partij;

Gezien het verslag van de heer LOVBAERT,
audi teur bij de Raad van State;
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Cel et op de beschi kki ng van 18 januari 2000,
waar bij wordt bepaald dat de zaak voorkomt op de
terechtzitting van 28 januari 2000 om 10. 00 uur;

Cel et op de kennisgeving, aan de partijen,
van het verslag en van de beschi kki ng tot bepal i ng van de
recht sdag;

Gehoord het verslag van de heer CLOSSET
kamervoorzitter

Gehoord de opnerkingen van M. DUBU SSON
advocaat, die voor de verwerende partij verschijnt;

CGehoord het eensl| ui dend advi es van
de heer LOMBAERT, auditeur;

Gelet op titel VI, hoofdstuk 11, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januari
1973;

Over wegende dat de verwerende partij opwer pt
dat de vordering niet-ontvankelijk is ondat de brief d.d.
4 oktober 1999 van de geneentesecretaris geen enkel
recht sgevol g heeft, aangezien daarin alleen een "gewne
inlichting" ter kennis van verzoeker wordt gebracht; dat
zij benadrukt dat een beslissing in de zin van die
inlichting op 18 novenber 1999 is genonen door de
geneenteraad, die tot het nenmen van die beslissing
bevoegd is, en dat alleen tegen die beslissing, waarvan
nog geen kennis is gegeven, in voorkonend geval een
beroep tot nietigverklaring en een vordering tot
schorsi ng kunnen worden i ngesteld;

Over wegende  dat de geneentesecretaris
verzoeker bij zijn brief van 4 oktober 1999 te kennen
heeft gegeven dat de "Arbei dsgeneeskunde” besl oten had
dat hi j naar een lichtere dienst noest  worden
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over gepl aat st, maar dat zul k een ni euwe di enst aanwi j zi ng
onnogel i j k was, zodat hij "net ingang van 1 oktober 1999
definitief vervroegd zou worden gepensi oneerd”; dat zul k
een schrijven alleen een gewone inlichting bevat, zodat
daart egen geen beroep tot nietigverklaring en bijgevolg
evenni n een vordering tot schorsi ng kan wor den i ngest el d;
dat al |l een de beslissing, die in de voornel de brief wordt
aangekondi gd en die op 18 novenber 1999 genonen is, het
voorwerp zou kunnen uitrmaken van een Dberoep tot
ni eti gverklaring en van een vordering tot schorsing; dat
de exceptie behoort te worden ingewlligd,

BESLUI T:

Arti kel 1.

De vordering tot schorsing wordt afgewezen.
Arti kel 2.

De beslissing over de kosten wordt in beraad
gehouden.

Al dus uitgesproken te Brussel, in openbare
terechtzitting van de Vlie Kkaner, op twee februari
t weedui zend door

de HH CLOSSET, kamervoorzitter
HARMEL, griffier.
De Giffier, De Voorzitter,
P. HARMEL. Ch.-L. CLOCSSET.

VERTALI NG OVEREENKOVSTI G ARTI KEL 63,
EERSTE LID, VAN DE WETTEN OP DE RAAD VAN STATE,
GECOORDI NEERD OP 12 JANUARI 1973.
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