RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 85.038 van 2 februari 2000
in de zaak A. 83.121/ X-8824.

I n zake : 1. Walter D HAUVER
wonende te 1760 ROOSDAAL,
Ni noof sest eenweg 103,
2. Rol and CORNELI S,
wonende te 9400 N NOVE,
Centrunl aan 6

tegen :

1. de stad N NOVE,
2. het Maanse Gewest, vertegenwoordigd
door de VI aanse regering,
dat woonpl aats ki est bij
Advocaat P. AERTS,
kant oor houdende te 9000 GENT,
Coupure 5.

t ussenkonende partij

1. de n.v. KIGY,
gevestigd te 9400 N NOVE,
Aal st er sest eenweg 115,
2. de v.z.w. Instellingen Katholiek Onder-
W js Regio NI NOVE (I KORN),
gevestigd te 9400 N NOVE,
Weggevoer denstraat 55,
3. de v.z.w Bisschoppelijke Colleges - Ar-
rondi ssement OUDENAARDE
gevestigd te 9000 GENT,
Mari al and 31.

Gezien het verzoekschrift dat Walter

D HAUMER en Roland CORNELIS op 24 maart 1999 hebben

i ngedi end om de schorsing van de tenuitvoerlegging te

vorderen van :

“1. het besluit van 19 nei 1998 van de geneent eraad van
de stad N nove houdende definitieve aanvaarding van
"het B.P. A Doornw jk w jziging 2 bestaande uit een
pl an van de bestaande toestand, een bestenm ngspl an
en een bijhorende bundel’
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en,

2. het besluit van 21 decenber 1998 van de mnister
vi ce-president van de Vlaanse regering en Vlaans
m ni ster van Openbare Werken, Vervoer en Ruintelijke
Ordeni ng, houdende goedkeuring van "het bijgaand
gedeel telijk w jzigingsplan, bestaande uit een plan
van de bestaande toestand, een bestenm ngsplan en
st edenbouwkundi ge voorschriften, tot wjziging van
het bij koninklijke besluiten van 22 juli 1955 en 16
april 1968 goedgekeurd en gew | zigd bijzonder plan
van aanl eg ' Doornwi j k' genaand, van de stad N nove,
nmet uitsluiting van het nmet een bl auwe rand onzoonde
deel van het bestemm ngsplan en van de net een
bl auwe rand onzoonde tekstdeel van de stedenbouw
kundi ge voorschriften van artikel 10.4.";

Gezien de nota's van de verwerende partijen;

Gezien het verslag opgenmaakt door Auditeur
C. BAWPS;

CGel et op de kenni sgevi ng van het verslag aan
partijen;

Gelet op de beschi kking van 13 septenber
1999 waarbij de terechtzitting bepaald wordt op
20 okt ober 1999;

Gehoord het verslag van Staatsraad J. BOVIN,

Gehoord de  opnerkingen van  Advocaat
M DE ROUCK, die verschijnt voor verzoekers, van Advo-
caat R COBBAERT die, |oco Advocaat W DEVOS verschijnt
voor de eerste verwerende partij, van Advocaat P. AERTS,
die verschijnt voor de tweede verwerende partij, van
Advocaat T. GHYSENS die, |oco Advocaat A. PlIRET ver-
schijnt voor de eerste tussenkonende partij, en van
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Advocaat A D HOOGHE die, |oco Advocaat J. DE DECKER
verschijnt voor de tweede en derde tussenkonende partij;

CGehoord het eensl ui dend advi es van Audit eur
C. BAMPS;

CGelet op de artikelen 17 en 18 en titel VI,
hoofdstuk 11, van de wetten op de Raad van State,
gecoodrdi neerd op 12 januari 1973;

Gelet op het bij artikel 90, 8§ 3, van de
gecoordi neerde wetten op de Raad van State vereiste
advi es van de auditeur-generaal;

Overwegende dat de n.v. KIGY net een ver-
zoekschrift van 7 nmei 1999 heeft gevraagd om in het
adm ni stratief kort geding te nobgen tussenkonen;

Overwegende dat de v.z.w Instellingen
Kat hol i ek Onderwijs Regi o NI NOVE en de v.z.w Bi sschop-
pelijke Colleges - Arrondi ssenment OUDENAARDE net een
ver zoekschrift van 14 juni 1999 hebben gevraagd omin
het adm nistratief kort geding te nobgen tussenkonen;

Overwegende dat bij koninklijk besluit van
22 juli 1955 het Dbijzonder plan van aanleg nr. 2
“Doornwi j k" genaand, van de stad N nove wordt goedge-
keurd, en nadien herzien bij koninklijk besluit van
16 april 1968; dat het bij koninklijk besluit van 30 nei
1978 vast gest el d gewest pl an Aal st - Nl nove- Ger aar dsber gen-
Zottegem de betrokken gronden bestent, deels tot woon-
gebied, en deels tot gebied voor geneenschapsvoor-
zi eni ngen en openbar e nut svoor zi eni ngen; dat bij koni nk-
lijk besluit van 7 septenber 1978 wordt vastgestel d dat
het bijzonder plan van aanleg nr. 2 "Doornw j k" genaand,
van de stad N nove, dient te worden herzien; dat de
geneenteraad van de stad N nove bij besluit van
23 oktober 1997 het ontwerp bijzonder plan van aanl eg
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“Door nwi j k" voorl opi g heeft aangenonen: dat tijdens het
openbaar onderzoek drie bezwaarschriften worden inge-
diend; dat bij het eerste bestreden besluit van 19 nei
1998 de geneenteraad van de stad N nove de bezwaar-
schriften heeft verworpen en het wjzigende bijzonder
plan van aanleg nr. 2 "Doornw jk" definitief heeft
aanvaard; dat de mnister vice-president van de VI aanse
regering en Vlaans m ni ster van Openbare Werken, Vervoer
en Ruintelijke Ordening bij het tweede bestreden besluit
van 21 decenber 1998 het wijzigende bijzonder plan van
aanleg nr. 2 "Doornw j k" genaand, van de stad N nove,
heeft goedgekeurd; dat dit bijzonder plan van aanl eg de
ei gendommen van eerste verzoeker, gelegen aan de
St eenweg op Aal st 83 en 83a, en de Vinkenstraat, bestent
tot "zone voor soci al e woni ngbouw'; dat tweede verzoeker
de vordering tot schorsing heeft ingesteld in zijn
hoedani ghei d van geneenteraadslid en fractiel eider van
de plaatselijke VLD,

Overwegende dat de verwerende partijen
opwer pen dat de vordering niet ontvankelijk is; dat er
voor al snog geen noodzaak bestaat om over de opgewor pen
excepties uitspraak te doen; dat een onderzoek van en
een uitspraak over die excepties zich slechts zouden
opdringen indien zou blijken dat de grondvoorwaarden
voor schorsing vervuld zijn;

Overwegende dat krachtens artikel 17, § 2,
van de gecoordineerde wetten op de Raad van State
slechts tot schorsing van de tenuitvoerlegging kan
wor den besl ot en onder de dubbel e voorwaar de dat ernstige
m ddel en worden aangevoerd die de vernietiging van de
aangevocht en beslissing kunnen verantwoorden en dat de
onmddellijke tenuitvoerlegging van de Dbestreden
beslissing een noeilijk te herstellen ernstig nadeel kan
ber okkenen;
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Overwegende dat, wat de tweede door voor-
noend artikel 17, 8§ 2, gestelde voorwaarde betreft,
verzoekers | aten gel den wat vol gt

"De voorwaarden van het MIHEN zijn in casu evi dent
aanwezi g.

De gerealiseerde verkoop van het gebouw De Wl f,
geconbineerd nmet dit gew jzigd BPA | aat de bouw toe
i n het kwestieus gebi ed, hetgeen aanl ei di ng geeft tot
een noeilijk niet te herstellen nadeel.

De af braak van een bouwwerk is steeds erg onzeker
en daaromwordt de noeilijke herstel baarheid van het
nadeel genakkelijk aanvaard. (.

Qok de schade voor eerste verzoeker met bet r ekki ng
tot zijn eigendomis onbetw stbaar.

Dit BPA tast imers de waarde van het onroerend
goed neteen aan";

Overwegende dat verzoekers er zich in hun
ui teenzetting betreffende het moeilijk te herstellen
ernstig nadeel toe beperken te affirnmeren dat "de
gereal i seerde verkoop van het gebouw De Wl f, geconbi-
neerd net dit gewjzigd BPA (...) de bouw toe(laat) in
het kwestieus gebi ed, hetgeen aanleiding geeft tot een
moeilijk niet te herstellen nadeel", en dat "ook de
schade voor eerste verzoeker net betrekking tot zijn
ei gendom onbetw stbaar (is)", aangezien "dit BPA (...)
de waarde van het onroerend goed neteen aantast"; dat
zij evenwel nal aten aan de hand van concrete gegevens te
preci seren waarin juist het ernstig nadeel is gelegen
dat zij dreigen te ondergaan door de toegel aten bouw in
het kwestieuze gebied; dat de door eerste verzoeker
i nger oepen waar deverm ndering van zijn onroerend goed
een financi éel nadeel is, dat in beginsel niet noeilijk
te herstellen is; dat eerste verzoeker daarenboven in
gebreke blijft enig concreet gegeven bij te brengen
ontrent zijn eigendomen de weerslag van het bijzonder
plan van aanleg op de waarde ervan; dat verzoekers
onvol doende concret e gegevens bijbrengen di e aannenelijk
maken dat de onm ddellijke tenuitvoerlegging van het
bestreden bijzonder plan van aanleg hen een noeilijk te
herstell en ernstig nadeel kan berokkenen in de zin van
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artikel 17, 8 2, van de gecoordi neerde wetten op de Raad
van State;

Overwegende dat niet is voldaan aan de
tweede door artikel 17, 8 2, gestel de voorwaarde om de
schorsing van de tenuitvoerlegging te kunnen bevel en
dat die vaststelling volstaat om de vordering tot
schorsing af te wjzen

Overwegende dat verzoekers net een ter post
aanget ekend schrijven van 3 januari 2000 hebben gevraagd
over te gaan tot heropening der debatten op grond van
een nieuw elenent, dat nog niet gekend was op het
ogenbl i k van de behandel i ng van de zaak, en dat verband
houdt net de ernst van het eerste mddel van het ver-
zoekschrift; dat, aangezien niet is voldaan aan de
tweede door artikel 17, 8§ 2, van de gecoordineerde
wetten op de Raad van State opgel egde voorwaarde om de
schorsi ng van de tenuitvoerl eggi ng te kunnen bevel en, er
geen reden is omin te gaan op de vraag tot heropening
van de debatten

BESLUI T:

Artikel 1.

De verzoeken tot tussenkonst van de
n.v. KIGY, de v.z.w Instellingen Katholiek Onderwjs
Regi o NINOVE en de v.z.w. De Bisschoppelijke Colleges -
Arrondi ssenent OUDENAARDE i n de vordering tot schorsing
wor den ingew | |igd.
Arti kel 2.

De vordering tot schorsing wordt verworpen.
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Artikel 3.

De ui tspraak over de bijdrage in de betaling
van de kosten van de vordering tot schorsing wordt
ui t gestel d.

De kosten van de tussenkonst in de schor-
si ngsprocedure, bepaald op vijftienduizend frank, konen
ten |laste van de tussenkonende partijen, elk voor een
der de.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op twee februari tweeduizend, door de
Xe kaner, die was sanengesteld uit

Mevr . M  VRI NTS, kanervoorzitter
de HH. J. BOVIN, st aat sr aad,
J. LUST, st aat sr aad,
Mevr.. A TRUYENS, griffier.
De griffier, De voorzitter,

A. TRUYENS. M VRI NTS.
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