RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 85.036 van 2 februari 2000
in de zaak A. 42.022/ X-8789.

In zake : 1. Lodew j k VAN DEN BROECK
2. Jeanne BESSEMs,
di e woonpl aats ki ezen bi |
Advocaat M DENYS
kant oor houdende te 1000 BRUSSEL,
G ote Hertstraat 12.

tegen :

1. de geneente ASSE,
2. het MV aanse CGewest, vertegenwoordi gd door
de VI aanse regering.

t ussenkonende partij

Ghi sl ai n DE BAERDEMAEKER

di e woonpl aats kiest bij

Advocaat D. LI NDEMANS,

kant oor houdende te 1000 BRUSSEL,
Kei zer sl aan 3.

DE RAAD VAN STATE Xe KAMER

Gezien het verzoekschrift dat Lodew jk
VAN DEN BROECK en Jeanne BESSEMS op 15 februari 1990
hebben i ngedi end om de vernietiging te vorderen van het
besluit van 18 en 21 decenber 1989 van het coll ege van
bur geneester en schepenen van de geneente Asse waar bi |
aan Chislain DE BAERDEMAEKER de bouwergunni ng wor dt
verl eend voor het oprichten van een varkensstal voor
400 varkens, net twee voedersilo's te Mollem Vel m55,
kadastraal bekend Sectie A nrs. 820 a en 820 b;

Celet op het arrest nr. 34.648 van 5 apri
1990 waarbij de vraag tot tussenkonst van Giislain
DE BAERDEMAEKER i n de schor si ngsprocedure wordt i ngew | -
l'igd en de vordering tot schorsing van de tenuitvoerl eg-
ging van het bestreden besluit wordt verworpen;
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CGezien het verzoekschrift tot tussenkonst
van 26 februari 1990 van Ghi sl ai n DE BAERDEMAEKER;

CGel et op de beschi kking van 10 april 1990
di e de tussenkonst van Ghi sl ai n DE BAERDEMAEKER t oel aat ;

CGezi en de nenori e van antwoord van de t weede
verwer ende partij;

Gezien de nenorie van wederantwoord t.o.v.
de tweede verwerende partij, en de toelichtende nenorie
t.o.v. de eerste verwerende partij;

Gezien het verslag opgemaakt door Auditeur
L. VERMEI RE

CGel et op de beschi kking van 21 april 1999
die de neerlegging ter griffie van het verslag en van
het dossier gel ast;

CGel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;

Cel et op de beschi kki ng van 29 novenber 1999
waar bi | de terechtzitting bepaal d wor dt op
12 januari 2000, datum waarop de zaak wordt uitgesteld
naar de openbare terechtzitting van 26 januari 2000;

Gehoord het verslag van Kanervoorzitter
M VRI NTS;

Gehoord de opnerkingen van  Advocaat
P. JONGBLCET di e, | oco Advocaat M DENYS verschijnt voor
verzoekers, van Advocaat Y. VASTERSAVENDTS die, |oco
Advocaat A. VASTERSAVENDTS verschijnt voor de eerste
verwerende partij, van Advocaat P. GAUDIUS die, |oco
Advocaat L. RYCKAERT verschijnt voor de tweede
verwerende partij, en van Advocaat B. WLM die, |oco
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Advocaat D. LI NDEMANS verschijnt voor de tussenkonende
partij;

Gehoord het eensl ui dend advi es van Audi t eur
L. VERVElI RE

Gelet op titel VI, hoofdstuk 11, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat het vierde m ddel S
afgeleid uit de schending van de artikelen 6 en 7 van
het koninklijk besluit van 6 februari 1971 betreffende
de behandeling en de openbaarnmaking van de bouwaan-
vragen, en uit de schendi ng van het notiveringsbegi nsel
en uit het gebrek aan rechtens vereiste feitelijke
grondsl ag, onder neer doordat het college van
bur geneester en schepenen zich niet in een net redenen
onkl ede beslissing heeft uitgesproken over elk van de
i ngedi ende bezwaren en opnerkingen en de notieven van
verwerping ook niet uit het dossier blijken; dat ver-
zoekers onder neer doen gelden dat net betrekking tot
hun bezwaren in verband net hun onliggende ei gendonmen
en pachtgronden en de toegangsweg, het college enkel
stelt dat de ei gendonstitels dienen te worden opgevraagd
en het bew js dient voorgel egd van een recht van uitweg
en dat alle andere bezwaren worden verworpen ondat het
gaat om een agrarisch bedrijf in een agrarisch gebi ed,
het geen terzake niet vol staat;

Overwegende dat de eerste verwerende parti|
geen nenori e van antwoord heeft ingedi end; dat de tweede
verwerende partij antwoordt dat de redenen van de
verwer pi ng van de bezwaarschriften blijken uit de brief
van 14 juli 1989 van het college van burgeneester en
schepenen aan de genachti gde anbt enaar;
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Overwegende dat in de nenorie van wederant -
woord wordt gesteld dat het recht om bezwaar in te
di enen i nhoudt dat ernee rekening noet worden gehouden
en dat de redenen van verwerping noeten kunnen worden
nagegaan, en dat de bouwergunning noet steunen op
juiste feitelijke gegevens en niet kennelijk onredelijk
mag zijn;

Overwegende dat de tussenkonende partij
antwoor dt dat de verplichting de bezwaren te onder zoeken
en te beantwoorden niet inhoudt dat op elk bezwaar
af zonderlijk wordt geantwoord, zeker de niet ter zake
doende bezwaren zoals in casu de bezwaren inzake het
ei gendonsrecht, de beéindiging van de pacht en de
verzwaring van de erfdienstbaarheid van |osweg en dat
het enige relevante bezwaar, nanelijk de problematiek
van de vereni gbaarheid net de bestemm ng uitdrukkelijk
beantwoord is nmet de verwijzing naar het agrarisch
karakter van de constructie en bovendien uit het opge-
| egde bepl anti ngsplan en het voorschrijven van | ande-
lijke boummaterialen blijkt dat de overheid van nening
is dat het |andschappelijk waardevol karakter van het
gebi ed ni et wordt geschonden;

Overwegende dat arti kel 6 van het koninklijk
besluit van 6 februari 1971 betreffende de behandeling
en de openbaar meki ng van de bouwaanvragen, bepaalt dat
het coll ege van burgeneester en schepenen zich in een
net redenen onklede beslissing uitspreekt over de
bezwaren en opnmerkingen die tijdens het openbaar
onder zoek over de bouwaanvraag werden i ngedi end; dat uit
de bepaling volgt dat het onderzoek van de bezwaren en
de uitspraak erover niet elders noet gezocht worden dan
in de coll egebeslissing zelf;

Overwegende dat terzake tijdens het openbaar
onder zoek 8 individuel e bezwaar schriften wer den
i ngedi end, waarvan twee door verzoekers en twee door hun
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ki nderen, en 1 collectief bezwaarschrift ondertekend
door 34 personen; dat verzoekers in hun bezwaarschriften
W jzen op de inplanting deels op hun eigendom de
bel emmering van een toekonstige ruilverkaveling aange-
zi en het perceel volledig is onsloten door hun ei gendom
men en hun pachtgronden, de schendi ng van een zeer nooi
| andschap, de verzwaring en verbreding van de | osweg,
het wegnenen van een door verzoekers geplante jeugdi ge
haag, de beéindi ging van de pacht van de tussenkonende
partij op 24 decenber 1996, de noeilijkheid het hun
t oebehorend en aan de tussenkonende partij verpachte
bedrijf te exploiteren door de inplanting van het gebouw
te mdden van de gronden van dat bedrijf, de reuk- en
geur hi nder; dat de andere bezwaarschriften wijzen op de
aant asti ng van het | andschap, de waardeverm ndering, de
hi nder van vrachtwagens, de |awaai-, reuk- en andere
m | i euhi nder, de bezoedeling van grondwat er, de vereiste
van een mlieuvergunning, de ligging op 50 m van een
nat uur gebi ed en op ca. 100 mvan een | andelijk woonge-
bi ed, de nmestprobl emati ek, de kans dat | ater een woning
wor dt bijgebouwd, het risico van uitbreiding, de twee
reeds bestaande gelijkaardige bedrijven op een afstand
van 1000 m

Overwegende dat op 22 nei 1989 het coll ege
van burgeneester en schepenen van de geneente Asse als
vol gt heeft beslist over de opnerkingen en bezwaren

"De bouwheer wordt verzocht om de eigendontitels
voor te | eggen al sook het bew js van | osrecht, dit om
te vol doen aan het bezwaarschrift VAN den BROECK. De
andere bezwaarschriften worden verworpen ondat het
ontwerp een agrarisch bedrijf betreft in te planten
in de agrarische zone";

Overwegende dat ni et kan worden betw st dat
all eszins de bezwaren die betrekking hebben op de
schoonhei dswaar de van het | andschap en de inplanting in
een honogeen | andschappelij k waardevol agrarisch gebied
de goede ruintelijke ordening en de pl aatselijke aanl eg
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betreffen en derhalve terzake relevant zijn; dat het
col | egebesluit van 22 nei 1989 aan deze bezwaren zonder
neer voorbijgaat; dat neer zelfs het <college van
bur geneest er en schepenen ervan ui tgaat dat het bouwper -
ceel gelegen is in een gewoon agrarisch gebied en over
het hoofd ziet dat dit agrarisch gebied in overdruk
nader aangewezen is tot |andschappelijk waardevol
gebi ed; dat van de voorwaar den opgel egd i n de ver gunni ng
nmet betrekking tot de beplanting en de bouwateri al en,
geen sprake is in het besluit waarin het college van
burgeneester en schepenen geacht wordt zich uit te
spreken over de bezwaren; dat het m ddel gegrond is,

BESLUI T:

Artikel 1.

Verni etigd wor dt het besl ui t van
18 en 21 decenber 1989 van het col |l ege van burgeneester
en schepenen van de geneente Asse waarbij aan Chislain
DE BAERDEMAEKER de bouwergunning wordt verleend voor
het oprichten van een varkensstal voor 400 varkens, net
twee voedersilo's te Mollem Vel m55, kadastraal bekend
Sectie A, nrs. 820 a en 820 b.

Artikel 2.

De kosten van het beroep, bepaald op
achtdui zend frank, konmen ten | aste van de eerste verwe-
rende partij.

De kosten van de tussenkonst, bepaald op
dri edui zend frank, konen ten | aste van de tussenkonende
partij .

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare

terechtzitting, op twee februari tweeduizend, door de
Xe kaner, die was sanengesteld uit
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Mevr . M  VRI NTS, kanervoorzitter,
de HH. A. VANDENDRI ESSCHE, st aat sr aad,
J. LUST, st aat sr aad,
Mevr . A. TRUYENS, griffier.
De griffier, De voorzitter,

A. TRUYENS. M  VRI NTS.
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