RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 85.035 van 2 februari 2000
in de zaak A. 43. 152/ X-8382.

In zake : de stad LEUVEN
di e woonpl aats kiest bij
Advocaat B. BEELEN
kant oor houdende te 3000 LEUVEN
Justus Lipsiusstraat 20A

tegen :

het Wl aanse Gewest, vertegenwoordi gd door de
VI aanse regering,

dat woonpl aats kiest bij

Advocaat L. RYCKAERT,

kant oor houdende te 9060 ZELZATE,

West kade 18.

DE RAAD VAN STATE Xe KAMER

Gezi en het verzoekschrift dat de stad Leuven
op 2 oktober 1990 heeft ingediend omde vernietiging te
vorderen van het besluit van de Geneenschapsm ni ster van
Ruintelijke Odening en Huisvesting van 30 juli 1990
houdende, eensdeels, inwilliging van het beroep dat de
gemacht i gde anbtenaar heeft ingesteld tegen de beslis-
sing van 18 januari 1990 van de bestendi ge deputatie van
de provinci eraad van Brabant waarbij aan A. TROWPET de
bouwer gunni ng wordt verl eend voor het herbouwen van een
woning aan de Lemngberg te Leuven (Kessel-10),
kadast r aal bekend Sectie B, nr. 10 M, N2, L2,
anderdeel s, afgifte van de bouwer gunni ng;

CGezien de nenorie van antwoord;

CGezien de toelichtende nenorie;

Gezien het verslag opgemaakt door Auditeur
L. VERMEI RE
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Gel et op de beschi kki ng van
23 septenber 1998 die de neerlegging ter griffie van het
versl ag en van het dossier gelast;

Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen en gezien de |laatste nenorie van verzoekster;

Cel et op de beschi kki ng van 30 novenber 1999
waar bi | de terechtzitting bepaal d wor dt op
12 januari 2000, datum waarop de zaak wordt uitgesteld
naar de openbare terechtzitting van 26 januari 2000;

Gehoord het wverslag van Kanervoorzitter
M VRI NTS;

Gehoord de opnerkingen van  Advocaat
D. SOQUET die, |oco Advocaat B. BEELEN verschijnt voor
de verzoekende partij, en van Advocaat P. GAUDI US di e,
| oco Advocaat L. RYCKAERT verschijnt voor de tussen-
konende partij;

CGCehoord het eensl ui dend advi es van Audit eur
L. VERVEl RE;

Celet op titel VI, hoofdstuk I, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat de nenorie van antwoord van
de verwerende partij te laat werd ingediend; dat zij uit
de debatten wordt geweerd;

Overwegende dat, ingeval er essentiéle
W j zi gingen aan de oorspronkelijk aan het college van
bur geneest er en schepenen voor gel egde bouwpl annen wor den
aangebracht nadat beroep werd ingesteld op grond van
artikel 55 van de wet van 29 mamart 1962 houdende
organisatie van de ruintelijke ordening en van de
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st edenbouw, noch de bestendige deputatie noch de
bevoegde mnister zich over die wjzigingen kunnen
ui t spreken ondat |uidens artikel 44 van dezel fde wet de
beschi kki ng op bouwaanvragen in de eerste plaats aan de
geneentelijke overheid is opgedragen en, buiten het in
artikel 54, 8 1, van die wet bedoel de geval, waarin het
coll ege van burgeneester en schepenen verzuint zich
bi nnen de gestelde termjn over de vergunni ngsaanvraag
uit te spreken, door geen andere overheid over een
ver gunni ngsaanvr aag besli st kan worden zonder dat eerst
de geneente erover uitspraak heeft gedaan;

Overwegende dat uit de gegevens van de zaak
blijkt dat de bouwpl annen die de aanvrager bij het
col | ege van burgeneester en schepenen van de stad Leuven
heeft ingediend in de | oop van het georgani seerd beroep
tot tweenmmal toe werden gew jzigd, de eerste nmaal,
hangende het beroep bij de bestendi ge deputatie van de
provinci eraad van Brabant, hetgeen net zoveel woorden
wordt erkend in het besluit van 18 januari 1990 van de
best endi ge deputatie, en een tweede nmaal, hangende het
beroep bij de mnister, hetgeen eveneens net zoveel
woor den wordt erkend in het bestreden besluit, nanelijk
in de overweging "dat de aanvrager tijdens de hogere
ber oepsprocedure aangepaste plannen heeft ingediend(,)
dat op deze plannen niet neer voorzien wordt in het
bouwen van de carport noch in het aanleggen van het
terras en dat de bestaande bergplaats zal worden ge-
sloopt(,) dat de geplande bebouwde oppervl akte heden
m nder dan 100 n* bedraagt, (vroeger circa 146 n%)";

Overwegende dat anbtshal ve dient te worden

vastgesteld dat de mnister niet de bevoegdheid had om
zich over de gew jzigde plannen uit te spreken,
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BESLUI T:

Artikel 1

Verni etigd wordt het besluit van de Geneen-
schapsm nister van Ruintelijke Odening en Huisvesting
van 30 juli 1990 houdende, eensdeels, inwmlliging van
het beroep dat de gemachti gde anbt enaar heeft ingesteld
tegen de beslissing van 18 januari 1990 van de besten-
di ge deputatie van de provincieraad van Brabant waar bi |
aan A. TROWPET de bouwer gunni ng wordt verl eend voor het
her bouwen van een woning aan de Lem ngberg te Leuven
(Kessel -10), kadastraal bekend Sectie B, nr. 10 M2, N2,
L2, anderdeels, afgifte van de bouwer gunni ng.

Artikel 2.

De kosten van het beroep, bepaald op
vi erdui zend frank, konmen ten |aste van de verwerende
partij.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op twee februari tweeduizend, door de
Xe kaner, die was sanengesteld uit

Mevr . M  VRI NTS, kanervoorzitter,
de HH. A. VANDENDRI ESSCHE, st aat sraad
J. LUST, st aat sr aad,
Mevr . A. TRUYENS, griffier.
De griffier, De voorzitter,

A. TRUYENS. M VRI NTS.
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