RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 83.413 van 9 novenber 1999
in de zaak A. 76.675/ G 42.

In zake : 1. de NV Ondernem ngen Jan DE NUL
2. de NV ENvVI SAN,
sanen vornmend de tijdelijke wvereniging
J. DE NUL - ENVI SAN,
di e woonpl aats ki ezen bij
advocaat bij het Hof van Cassatie
J. VERBI ST en advocaat F. VAN NUFFEL,
kant oor houdende te BRUSSEL,
Brederodestraat 13 A

tegen :

1. het MVl aanse Gewest, vertegenwoordi gd door
de VI aanse regering,

2. de Vlaanse Ceneenschap, vertegenwoordigd
door de VI aanse regering,

3. het vast bureau van het Vl aans Parl enent,

di e woonpl aats ki ezen bij

advocaat K. RONSE

kant oor houdende te BRUSSEL,

Loui sal aan 523.

DE RAAD VAN STATE,
ALGEMENE VERGADERI NG VAN DE AFDELI NG ADM NI STRATI E,
Gezi en het ver zoekschri ft dat de

NV Ondernemingen Jan DE NUL en de NV ENVISAN op
11 decenber 1997 hebben ingediend omde vernietiging te
vorderen van "(1) het besluit van het Vast Bureau van
Het Vliaans Parlenent, van onbekende datum tot het
organi seren van een onder handse gunni ngsprocedure voor
de opdracht van asbestverw jdering en bijhorende sl oop-
wer ken i n het gebouw, gel egen te Brussel, Leuvenseweg 86
(voormal i g Post chéquegebouw) en (2) het besluit van het
Vast Bureau van het Vliaans Parlenent, van onbekende
datum tot het gunnen van deze opdracht aan de tijde-
l'ijke verenigi ng RENOTEC- VAN LAERE"
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Cel et op het arrest nr. 70.402 van
17 decenber 1997 waarbij de vordering tot schorsing van
de tenuitvoerlegging van de bestreden besluiten wordt
ver wor pen;

Gezien het verzoek tot voortzetting van de
procedure van 12 januari 1998 ingedi end door de verzoe-
kende partijen;

Gezi en de regel mati g gew ssel de nenori es van
antwoord en van weder ant woor d;

Gezien het verslag opgemaakt door auditeur
J. STEVENS, op grond van artikel 12 van het al geneen
procedur er egl enent ;

CGel et op de beschikking van 7 juli 1998 die
de neerlegging ter griffie van het verslag en van het
dossi er gel ast;

CGel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen en gezien de | aatste nenori e van de verzoekende
partijen al smede haar verzoek tot voortzetting van de
procedur e;

Cel et op de beschikking van 26 maart 1999
waar bij de zaak wordt verwezen naar de al genene verga-
dering van de afdeling adm nistrati e;

Celet op de beschikking van 2 april 1999
waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 27 april
1999;

Gehoord het versl ag van voorzitter
J. BORRET,;

Gehoord de opnerkingen van advocaten
P. PEETERS en F. VAN NUFFEL die, |oco advocaat bij het
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Hof van Cassatie J. VERBI ST verschijnen voor de verzoe-
kende partijen, en advocaat K. RONSE di e verschijnt voor
de verwerende partijen

Gehoord het advies van auditeur J. STEVENS:

Gelet op titel VI, hoofdstuk 11, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Over wegende dat nmet t oepassi ng van
arti kel 92, tweede |lid, van de gecoordi neerde wetten op
de Raad van State de auditeur-generaal heeft geoordeeld
dat de al genene vergadering van de Raad van State zich
noet uitspreken over de vraag of beslissingen van
wet gevende organen vatbaar kunnen zijn voor een annu-
| atieberoep bij de Raad van State; dat dientengevol ge
bij beschi kking van 26 maart 1999 de eerste voorzitter
van de Raad van State de zaak heeft verwezen naar de
al genene vergadering van de afdeling admnistratie;

Overwegende dat bij artikel 2 van de wet van
25 mei 1999, artikel 14 van de wetten op de Raad van
State vervangen wordt; dat in het nieuwe artikel 14 de
Raad van State bevoegd wordt gemaakt voor beroepen tot
nietigverklaring ingesteld tegen "de admnistratieve
handel i ngen van wetgevende vergaderingen of van hun
organen ... net betrekking tot overhei dsopdrachten en
| eden van hun personeel "; dat de wet van 25 nei 1999 is
bekendgenmaakt in het Belgisch Staatsblad van 22 juni
1999; dat artikel 2 van die wet verbindend is geworden
op 1 juli 1999, zulks overeenkonstig artikel 4 van de
wet van 31 nei 1961

Overwegende dat de bestreden beslissingen
onder de ternen vallen van het zopas geciteerde nieuw
arti kel 14; dat de Raad dus bevoegd is om kennis te
nenen van het er tegen ingesteld annul ati eberoep;
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Overwegende dat, wanneer de Al genene
Vergadering van de Afdeling Admnistratie van de Raad
van State overeenkonstig artikel 92 van zijn organi eke
wet ui tspraak doet over een rechtsvraag, zij er niet toe
gehouden is zelf een oplossing te geven aan de andere
rechtsvragen die zich in de haar voorgel egde zaak
stellen en die, vanuit de bedoeling omde eenheid van de
rechtspraak te verzekeren, geen uitspraak van de Al ge-
nmene Ver gadering noodzaken, wat te dezen het geval is;
dat trouwens in die optiek de debatten ter terecht-
zitting ook uitdrukkelijk beperkt zijn geworden tot de
probl emati ek van de bevoegdhei d van de Raad van Stat e,

Overwegende dat er reden is omde zaak voor
verdere behandeling naar de Xlile kanmer te verw jzen,

BESLUI T:

Artikel 1

De debatten worden heropend.

Arti kel 2.

De zaak wordt verwezen naar de Xl le kaner
van de afdeling adm nistratie van de Raad van State.

Arti kel 3.

De beslissing over de kosten wordt in beraad
gehouden.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op negen novenber 1900 negenennegenti g,
door de algenene vergadering van de afdeling
admnistratie, die was sanengesteld uit

de HH. J. BORRET, Voorzitter,
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DE BRABANDERE

L. THOVAS,
R BRACKE

HANOTI AU,
LEROY,

MESSI NNE

BElI RLAEN
STEVENS,
HELLI N,
VANDENDRI ESSCHE
DAURMONT,
LEWALLE,
BAERT,

GEHLEN
VANHAEVERBEEK
LANGBEEN

De griffier,

D. LANGBEEN

kamervoorzitter

kanmervoorzitter
kanervoorzitter

kamervoorzitter

st aat sraad,
st aat sraad,
st aat sraad,
st aat sraad,
st aat sraad,
st aat sraad,
st aat sraad,
st aat sraad,
st aat sraad,
st aat sraad,

st aat sr aad,

hoof dgriffier,

De voorzitter,

J.

BORRET.
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