Neder | andse tekst (titel VI, hoofdstuk Il, van de wetten
op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januari 1973).

RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E.

ARREST

Nr. 83.180 van 27 oktober 1999
A. 62.778/VI-12.289

In zake : 1. de naaml oze vennootschap
" PETRUS",
2. de naanl oze vennoot schap
" CLAUDE PUBLI CI TE",
3. de naanl oze vennoot schap
" PUBLI FER",

di e woonpl aat s hebben gekozen bi j
M . Philippe VANDERHASSELT,
advocaat ,

Emle De Motlaan 19

1000 Brussel,

tegen :

1. de stad Brussel,

di e woonpl aats heeft gekozen
bij M. Jean-Paul LAGASSE,
advocaat ,

Janbl i nne de Meuxplein 44
1030 Brussel.

2. het Brussels Hoofdstedelijk
Gewest, vertegenwoordi gd door
zi j n Regering.

DE RAAD VAN STATE, Vlie KAMER

Gezien het op 15 nmmart 1995 ingedi ende
verzoekschrift, waarbij de naam oze vennootschappen
" PETRUS", "CLAUDE PUBLICI TE" en " PUBLI FER" de
ni eti gverklaring vorderen van :

1. het besluit van 4 juli 1994 van de geneenteraad van
de st ad Br ussel waar bi | de geneentel ij ke
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st edenbouwkundi ge ver or deni ng betr ef f ende de r ecl ane-
i nrichtingen aangenonen wor dt;

2. het besluit van 22 decenber 1994 van de Brusselse
Hoof dstedel ij ke Regering waarbij de genoende
ver or deni ng goedgekeurd wordt;

Gelet op arrest nr. 54.799 van 16 augustus
1995 waarbij de door dezelfde verzoekende partijen
i ngest el de vordering t ot schor si ng van de
tenui tvoerl eggi ng van de bewuste handel i ngen afgewezen
wor dt ;

Gezien de regelmatig uitgew ssel de nenories
van antwoord en van weder ant woor d;

Gezien het verslag van de heer QUINTIN,
eerste auditeur-afdelingshoofd bij de Raad van State;

Gel et op de beschi kki ng van 16 novenber 1998
waar bi j de neerl eggi ng van het dossier en het verslag ter
griffie wordt gel ast;

Gel et op de kenni sgevi ng van het verslag aan
de partijen en gezien de | aatste nenori es;

Gelet op de beschikking van 6 nei 1999,
waarvan aan de partijen kennis is gegeven en waarbij
wor dt bepaal d dat de zaak voorkont op de terechtzitting
van 8 septenber 1999, de datum waarop ze tot 20 okt ober
1999 uitgesteld is;

Gehoord het verslag van de heer CLOSSET,
kamervoorzitter

Gehoord de opnerkingen van M. SOH ER, | oco
M. VANDERHASSELT, advocaat, die voor de verzoekende
partijen verschijnt, van M. LAGASSE, advocaat, die voor
de eerste verwerende partij verschijnt, en van M. VAN
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HOOREBEKE, advocaat, di e voor de tweede verwerende parti|
verschijnt;

CGehoord het ander sl ui dend advi es van
de heer QUINTIN, eerste auditeur-afdelingshoofd bij de
Raad van St ate;

Gelet op titel VI, hoofdstuk 1, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat de verwerende partijen
opwer pen dat het beroep niet-ontvankelijk is omreden dat
het door geen enkele van de drie verzoekende partijen
geldig ingesteld is; dat ze betogen
- dat wat betreft de N V. "PETRUS', eerste verzoekende

partij, de beslissing om in rechte op te treden
genomnmen i's door de per sonen genaand
Rol and BACQUELAI NE en Jul i en MANSSENS, wi er benoem ng
al s bestuurder op 6 maart 1995 pas op 21 nmart 1995
in de bijlagen tot het Belgisch Staatsblad bekend-
gemaakt is, dit is nadat het beroep ingesteld is;

- dat wat betreft de N V. "CLAUDE PUBLICITE", tweede
ver zoekende partij, de beslissing omhet beroepinte
stellen niet genonmen is door de voorzitter van de
raad van bestuur, zoals noodzakelijk was krachtens
arti kel 19 van de statuten van di e vennoot schap, nmar
door de gedel egeerd bestuurder, de heer VERSTRAETEN,
zonder dat deze aangetoond heeft dat hem een
bijzondere machtiging verleend was overeenkonstig
dezel fde statutaire bepaling, waarbij bovendi en de
door deze verzoekende partij overgel egde uittreksels
uit de akten betreffende de benoem ng niet vol doen
aan het bepaal de bij artikel 12, 8 1, 3°, tweede lid,
van de gecoodrdi neerde wetten op de handel svennoot -
schappen, doordat er niet nader in aangegeven wordt
of de betrokken personen de vennootschap kunnen
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ver bi nden door all een te handel en, dan wel of zij dat
sl echts gezanenlijk kunnen doen;

dat wat betreft de N.V. "Publifer"”, derde verzoekende
partij, het mandaat van bestuurder van de heer
M chel JAMAR de BOLSEE, die beslist heeft het beroep
inte stellen, weliswaar op 3 april 1989 verlengd is
voor een periode die verstrijkt op 11 april 1995,
maar dat de vereiste bekendnaking ervan in de
bijlagen tot het Belgisch Staatblad pas op 5 juli
1995 pl aat sgehad heeft, dit is na het instellen van
het ber oep;

Over wegende dat de verzoekende

vennoot schappen in hun wederantwoord stellen

dat de beslissing omvoor de N.V. "PETRUS" in rechte
op te treden op 15 nmaart 1995 genonen i s door de raad
van bestuur van di e vennootschap, dat de beslissing
van 6 maart 1995 van de al genene ver gaderi ng houdende
verl engi ng van het mandaat van de twee bestuurders op
8 mmart 1995 neergelegd en op 21 nmmart 1995
bekendgermaakt is, en dat er niet kan worden van
ui tgegaan dat de vennootschap tussen 6 en 21 nmart
1995 geen enkel e nogel ij kheid neer zou hebben gehad
omop te treden binnen de wettelijke termjn om
beroep in te stellen, terwijl al het nodi ge gedaan
was om de akten ter griffie van de rechtbank van
koophandel en bij het Belgisch Staatsblad neer te
| eggen;

dat wat betreft de N V. "CLAUDE PUBLICITE",
artikel 19, tweede lid, van de statuten van die
vennoot schap in die zin dient te worden uitgel egd dat
aan een bestuurder die all een handelt, de bevoegdhei d
verl eend wordt omin rechte op te treden, op grond
van een algenene bevoegdheid om de naanloze
vennoot schap te vertegenwoordigen, die erkend en
ver|l eend wordt overeenkonstig artikel 54, vierde en
vijfde lid, van de gecooOrdineerde wetten op de
handel svennoot schappen, dat in casu de gewone
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al genene vergadering van aandeel houders op 18 nei
1993 Marc VERSTRAETEN voor zes jaar tot gedel egeerd
bestuurder benoend heeft, dat die beslissing op
29 oktober 1993 in de bijlagen tot het Belgisch
St aat sbl ad bekendgenmakt is, dat overigens de raad
van bestuur overeenkonstig artikel 18, eerste lid,
van de statuten bij een op 12 nei 1990 bekendgemaakt e
besl i ssing van 22 maart 1990 aan Marc VERSTRAETEN een
al genene vertegenwoordi gi ngsbevoegdhei d opgedragen
had, waarbij de l|ijst van akten waarvoor aan de
gedel egeerd bestuurder een opdracht van bevoegdhei d
verl eend werd ni et beperkend was, nmaar al s voorbeeld
gold en waarbij de eventuele beperkingen niet aan

der den konden wor den t egengewor pen, dat
Mar c VERSTRAETEN dus gehandel d heeft als wettelijk
or gaan van de vennoot schap en ni et al s

gevol machtigde, en dat ten slotte het niet in acht
nemen van artikel 12, § 1, 3°, tweede lid, van de
genoende gecodr di neerde wetten, wat overi gens betw st
wordt, niet tot gevol g zou kunnen hebben dat de akte
van benoeni ng van Marc VERSTRAETEN al s gedel egeerd
best uurder ni et tegengeworpen kan worden;

dat, wat de N. V. "PUBLI FER' betreft, het mandaat van
best uurder van Al bert JAMAR de BOLSEE door de gewone
al genene vergadering op 11 april 1994 tot het jaar
2000 verlengd is, dat het mandaat van bestuurder van
M chel JAMAR de BOLSEE op 3 april 1989 verlengd is
voor een termjn die verstrijkt op de algenene
vergadering van april 1995, dat de | aatstgenoende
benoem ngen tot bestuurder weliswaar pas op 5 juli
1995 in de bijlagen tot het Belgisch Staatsblad
bekendgermaakt zijn, maar dat de verwerende partijen
voor die bekendnaki ng er kennis van droegen dat de
voor noende personen de hoedani gheid van bestuurder
hadden zoals blijkt uit de onderlinge contacten die
hebben pl aat sgehad vo6r het instellen van het beroep,
uit de bekendmaki ng van de jaarrekeni ngen en voora
uit het besluit van 4 juli 1994 van de geneenteraad
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en de enquéte vO6r de goedkeuring van de onstreden
verordening, en dat in ieder geval de voorgaande
bekendmaki ngen al tijd kunnen wor den t egengewor pen aan
derden als ze niet vernietigd zijn door de
bekendmaki ng van daaropvol gende akten betreffende
gegeven of gekregen ontsl ag;

Over wegende dat wat betreft de "N. V. PETRUS",
arti kel 18 van de statuten van di e vennootschap bepaalt
dat ze in rechte vertegenwoordi gd wordt, ofwel door twee
bestuurders die gezanenlijk handel en, ofwel, binnen de
grenzen van hun bevoegdheden, door de persoon of de
personen aan wi e het dagelijks bestuur is opgedragen of
door de bijzonder gevolnmachtigden; dat in casu de
besl i ssing om nanens die vennootschap het onderhavige
beroep in te stellen genonen is op 15 nmaart 1995 tijdens
een vergadering van de raad van bestuur waar alleen de
best uur ders MANSSENS en BACQUELAI NE aanwezi g waren; dat
i n de notul en van di e vergadering gepreci seerd wordt dat
"overeenkonstig de statuten, twee bestuurders kunnen
beslissen om een rechtsgeding aan te spannen"; dat
evenwel de mandat en van di e bestuurders, die hun tijdens
de al genene vergadering van 2 nmaart 1992 tot de gewone
vergadering in 1995 verleend waren, zoals blijkt uit de
bekendmeki ng in de bijlagen tot het Bel gisch Staatsbl ad
van 26 nmart 1992, verlengd waren tijdens de gewone
al gemene vergadering van 6 mmart 1995, die vol gens de
statuten op di e datumdi ende te worden gehouden; dat die
verl engi ng pas bekendgemaakt is in dezelfde bijlagen tot
het Staatsblad van 21 mmart 1995; dat die verl engi ngen
van het mandaat van de voornoende personen derhal ve ni et
aan derden konden wor den t egengewor pen op de dat umwaar op
het beroep ingesteld is, overeenkonstig artikel 10, 8§ 4,
van de gecolOrdi neerde wetten op de
handel svennoot schappen; dat de genoende verzoekende
partij niet aanvoert dat de verwerende partijen voor die
bekendmeki ng kenni s zouden hebben gehad van de bewuste
verl engi ng van mandat en of ervan i n kenni s gestel d zouden

VI - 12.289 - 6/9



zi jn door de verzoekende vennootschap zelf; dat hieruit
vol gt dat het beroep van de N. V. PETRUS niet regel mtig
ingesteld is; dat overigens de term jn om beroep in te
stellen niet verstreek véor 1 april 1995; dat de
verzoekende partij derhalve algehele vrijheid van
handel en had omna 21 maart 1995 het beroep regelmatig in
te stellen; dat dat beroep niet ontvankelijk is;

Overwegende dat wat betreft de N V.
" CLAUDE PUBLI CI TE", Marc VERSTRAETENI n zi j n hoedani ghei d
van gedel egeerd bestuurder "nanens de raad van bestuur”
de beslissing genomen heeft omberoep in te stellen; dat
krachtens arti kel 18, eerste lid, van de statuten van di e
vennoot schap

“ De raad van bestuur (...), net bevoegdheid tot
i ndepl aatsstelling, het dagelijks bestuur van de
vennoot schap, al snede de vertegenwoordi ging ervan in
ver band nmet dat bestuur, kan del egeren aan een of neer
bestuurders, die in dat geval de titel van gedel egeerd
best uurder dragen, of aan een of neer directeurs en
gevol machti gden, die al dan niet aandeel houder zijn";

dat bij toepassing van deze bepaling Marc VERSTRAETEN
al | een voor het dagelijks bestuur vertegenwoordi gi ngs-
bevoegdheid zou kunnen hebben gekregen; dat een
beslissing omin rechte op te treden niet behoort tot het
dagelij ks bestuur, nmmar tot de bevoegdheden die bij
arti kel 19, tweede lid, van de statuten uitdrukkelijk aan
de raad van bestuur verleend zijn "nanens wel ke of wel de
voorzitter van die raad, ofwel, binnen de door de wet
t oegestane grenzen, een door de raad te dien einde
aangewezen bijzondere | asthebber handelt"; dat uit het
dossier niet blijkt dat zo een bijzondere nachtiging om
het onderhavige beroep in te stellen door de raad van
bestuur aan Marc VERSTRAETEN verleend zou zijn; dat de
bevoegdheid die hem op 22 maart 1990 door de raad van
bestuur verleend i s een al genene bevoegdheid is, en geen
bi j zondere machtiging omin rechte op te treden, zoals
verei st bij het bewuste artikel 19, tweede |lid, van de
statuten; dat het beroep dat nanmens die vennootschap
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ingesteld is door Marc VERSTRAETEN, die niet gemachtigd
was haar te vertegenwoordi gen, derhal ve ni et ontvankelijk
is;

Overwegende dat, wat betreft de N V.
"PUBLI FER', wuit artikel 19 van de statuten van die
vennoot schap blijkt dat ze in rechte vertegenwoordigd
wordt "ofwel door twee bestuurders gezanmenlijk, ofwel,
bi nnen de grenzen van het dagelijks bestuur, door de
daart oe gedel egeer de best uurder of bestuurders, di e sanen
of afzonderlijk handel en”; dat in casu de beslissing om
beroep in te stellen door de raad van bestuur van die
vennoot schap genonen is op 15 mmart 1995, tijdens een
vergadering waarop alleen Mchel en Al bert JAMAR de
BOLSEE aanwezi g war en; dat het mandaat van best uurder van
M chel JAMAR de BOLSEE door de gewone al genene
vergadering op 3 april 1989 verlengd is voor een termjn
die verstrijkt op de gewne al genene vergadering van
april 1995; dat het nmandaat van bestuurder van
Al bert JAMMR de BOLSEE tijdens de gewone algenene
vergadering van 11 april 1994 tot 2000 verlengd is; dat
zoal s door de verzoekende vennoot schap erkend wordt, wel
degelijk blijkt dat die verlengingen van mandaat ni et
bekendgermaakt zijn in de bijlagen tot het Belgisch
St aat sbl ad; dat volgens die verzoekende partij de
uittreksels uit de notulen pas op 5 juli 1995 net het oog
op de bekendmaki ng ervan op de griffie van de rechtbank
van koophandel te Brussel neergelegd zijn, dit is bijna
vier maanden nadat het beroep ingesteld is; dat de
besl i ssingen van de gewone al genene vergaderi ng der hal ve
ni et aan derden konden wor den t egengewor pen, i nzonder hei d
aan de verwerende partijen in de onderhavi ge zaak; dat de
verzoekende partij niet aantoont dat die partijen kennis
zouden hebben gehad of door haar in kennis gesteld zouden
zijn van de genoende beslissingen véor de bekendmaki ng
ervan; dat hieruit volgt dat het beroep dat nanens de
genoende vennootschap ingesteld is, door personen die
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ni et gemachti gd waren omhaar te vertegenwoordi gen, niet
ontvankelijk is;

Over wegende dat de exceptie dient te worden

aangenomen,
BESLUI T:
Artikel 1.
Het beroep wordt verwor pen.
Arti kel 2.

De kost en, bepaal d op 12. 000 frank, konen ten
| aste van el k van de verzoekende partijen ten bel ope van
4.000 frank.

Al dus uitgesproken te Brussel, in openbare
terechtzitting van de Vle kaner, op zevenentwintig
okt ober 1900 negenennegenti g door

de HH. CLCSSET, kamervoorzitter
HANSE, st aat sr aad,
LEWALLE, st aat sr aad,
HARVEL, griffier.
De Giffier, De Voorzitter,
P. HARMEL. Ch. -L. CLOCSSET.

VERTALI NG OVEREENKOVSTI G ARTI KEL 63,
EERSTE LID, VAN DE WETTEN OP DE RAAD VAN STATE,
GECOORDI NEERD OP 12 JANUARI 1973.
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