Neder | andse tekst (titel VI, hoofdstuk Il, van de wetten
op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januari 1973).

RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E.

ARREST

Nr. 82.784 van 8 oktober 1999
A. 84.381/ VI -15.095

In zake : JAUMAI N Vi vi ane,

di e woonpl aats heeft gekozen bi |
M. Elie RAISIERE, advocaat,
rue A. BASTIN 10

5000 Nanen,

tegen :

de geneente Profondeville,

di e woonpl aats heeft gekozen bi |
M. Al fred TASSEROUL, advocaat,
rue Pépin 21

5000 Nanen.

DE WND. VOORZI TTER VAN DE VI e KAMER

Gezien de vordering die Viviane JAUMAIN op
27 mei 1999 heeft ingesteld net het oog op de schorsing
van de tenuitvoerlegging van "de pensionering van
anbt swege als tuchtstraf, die haar op 12 februari 1999
door de geneente Profondeville ter kennis gebracht is";

Gezien het op dezelfde dag ingediende
verzoekschrift, waarbij dezel fde verzoekster de nietig-

verkl ari ng van di ezel fde handeling vordert;

Gezien de nota net opnerkingen en het
adm ni stratief dossier;
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Gezi en het versl ag van Mevr. DAGNELI E, eerste
audi t eur - af del i ngshoof d bij de Raad van State, opgemaakt
op grond van arti kel 94 van de al genene procedurerege-
ling;

Cel et op de beschi kki ng van 9 august us 1999,
waar bi j de neerl eggi ng van het verslag wordt gelast en
waar bij de partijen worden opgeroepen omte verschijnen
op 24 augustus 1999, de datum waarop de zaak tot de
terechtzitting van 30 septenber 1999 uitgesteld is;

Gel et op de kenni sgevi ng aan de partijen van
di e beschi kki ng en van het versl ag;

Gehoord het verslag van de heer HANSE,
st aat sr aad;

Gehoord de opnerkingen van M. RAl SIERE,
advocaat, die voor verzoekster verschijnt, en van
M. TASSEROUL, advocaat, die voor de verwerende parti]j
verschijnt;

Gehoord het eensl ui dend advi es van
Mevr. DAGNELI E, eerste auditeur-afdelingshoofd;

Gelet op titel VI, hoofdstuk 11, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januari
1973;

Overwegende dat de vol gende feiten dienstig
zi jn voor het onderzoek van het beroep

1. Viviane JAUVAIN treedt op 1 nei 1980 in

di enst bij de geneente Profondeville. Ze wordt op 1 nei
1981 vast benoend tot geneent eanbt enaar. Ze wordt bel ast
net de kas van de di enst Bevol king - burgerlijke stand -
rei spassen - identiteitskaarten - afgifte van docunenten
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- trouwboekj es en huwel i j ksaangel egenheden - bel asti ngze-
gel s.

2. O 6 januari 1999 wordt vastgesteld dat
in de kas van de identiteitskaarten 109.625 frank
ontbreekt en Dbestaat het vernoeden dat er voor
25. 410 frank geneentezegel s ont breken.

3. (@4] 8 j anuar i 1999 maakt de
geneent esecretari s tegen verzoekst er een tuchtversl ag op,
waarin haar ten |laste wordt gelegd openbare gelden te
hebben verdui sterd waarop ze bij de dienst Burgerlijke
stand - bevol ki ng toezi cht noest houden.

4. Op 13 januari 1999 betaalt verzoekster het
bedrag van 109.625 frank terug dat in de kas van de
identiteitskaarten ontbreekt.

5. Op 29 januari 1999 wordt zij gehoord door
de geneenteraad in het kader van de tuchtprocedure.

Dezel f de dag besl i st de geneent er aad haar bi |
Wi j ze van tuchtstraf van anbtswege te ontslaan en haar
over eenkonsti g het statuut per aanget ekende brief van die
beslissing in kennis te stellen.

6. O 11 februari 1999 Dbesli st de
geneenteraad het besluit van 29 januari om de vol gende
redenen in te trekken

" Overwegende dat het tijdens de vergadering van
29 januari 1999 genonen besluit onregel matig i s ondat
de stenmming niet voldoet aan het bepaalde in
arti kel 99 van de ni euwe geneent ewet;

Overwegende dat de beslissing nog niet ter kennis
gebracht is overeenkonstig artikel 43 van het van
kracht zijnde admnistratief statuut, doordat de
termjn van tien werkdagen nog niet verstreken is;

Overwegende dat de geneenteraad in principe de

adm ni stratieve handelingen net een individuele
strekki ng kan intrekken;
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Over wegende dat di e onregel mati ge beslissing dient te
wor den i ngetr okken; "

7. Dezelfde dag besluit de geneenteraad
opni euw om Vi vi ane JAUMAIN bij w jze van tuchtstraf van
anbt wege te ontslaan net ingang van 12 februari 1999.

Deze beslissing, die de bestreden handeling
vorm, wordt op 12 februari 1999 in een als volgt
gestel de brief ter kennis van verzoekster gebracht

" Naar aanl ei di ng van uw verhoor van vrijdag 29 januari
dezer heeft de geneenteraad, na nmet gesl oten deuren te
hebben ber aadsl aagd, de aan u op te | eggen tuchtstraf
bepaal d.

Over wegende dat u ernsti g aan uw ber oepsplicht tekort-
geschoten bent, gelet op de gegevens van het dossier,
en overeenkonstig de artikelen 42 en 43 van het van
kracht zijnde adm nistratief personeel sstatuut heeft
de geneenteraad in geheine stenm ng besloten u als
tuchtstraf met ingang van 12 februari 1999 van
anbt swege te ontsl aan.

Het voll edige tuchtdossier wordt net dezelfde post
over gezonden aan de best endi ge deputati e, di e beschi kt
over een termjn van 50 dagen te rekenen van de
ontvangst ervan om de wettigheid van de getroffen
besl i ssing te onderzoeken.

I ndi en de best endi ge deput ati e de getroffen beslissing
goedkeurt, beschi kt u over zesti g dagen te rekenen van
de kenni sgeving ervan om beroep in te stellen bij de
Raad van State; dit beroep heeft geen schorsende
kracht .

Bi nnen een termjn van 30 dagen te rekenen van deze
kenni sgevi ng di ent u de hoedani ghei d van wer knener te
verwerven of u te laten inschrijven als werkzoekende
bij een gewestelijk arbeidsbureau."”

8. Per brief van 23 mmart 1999 stelt de
best endi ge deputati e van de provinci eraad van Nanmen het
schepencol | ege van Profondeville ervan in kennis dat ze
zich op 18 maart ervan ont houden heeft zijn beslissingen
van 11 februari 1999 te schorsen of te vernietigen, en
dat de gouverneur tegen die onthouding niet het beroep
heeft uitgeoefend dat hij kan instellen krachtens arti kel
16 van het decreet van de Waal se Gewestraad van 20 j ul
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1989 houdende organi sati e van het toezicht op de geneen-
ten, de provincies en de intercomrunal es van het Waal s
Cewest .

Een afschrift van die brief zou bij
aanget ekend schrijven van 31 nmart 1999 aan verzoekster
t oegezonden zij n;

Over wegende dat het ver sl ag van
Mevr ouw DAGNELI E, eerste audi t eur - af del i ngshoofd,
opgemaakt is op grond van artikel 94 van de

procedur er egel i ng;

Over wegende dat de verwerende partij de niet-
ontvankelijkheid "ratione tenporis” van het beroep
opwer pt; dat ze aanvoert dat de bestreden beslissing op
12 februari 1999 ter Kkennis gebracht is, en dat de
termjn om beroep in te stellen noch geschorst, noch
gestuit 1is gedurende de termjn om het algeneen
schorsings- en verni etigi ngstoezicht uit te oefenen; dat
ze bet oogt dat , door dat ver zoekst er bi | de
t oezi cht houdende overheid geen bezwaar ingedi end heeft
dat de termjn om beroep in te stellen zou hebben
gestuit, dient te worden vastgesteld dat haar vordering
tot schorsing en haar beroep tot nietigverklaring neer
dan 60 dagen na de ontvangst van de onstreden besli ssing
i ngesteld zijn;

Over wegende dat de door de verwerende partij
ver dedi gde stelling relevant zou zijn indien de kenni s-
geving van 12 februari 1999 de term jn ombij de Raad van
State beroep in te stellen had doen ingaan; dat te dien
ei nde de bewuste kenni sgevi ng had noeten vol doen aan het
bepaal de in arti kel 19, tweede |id, van de gecooérdi neerde
wetten op de Raad van State, of had npeten aangeven wel k
beroep openstaat en wel ke vornvereisten en termjnen
daarbij dienen te worden in acht genonen;
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Overwegende dat door er inzonderheid in te
vernelden dat "indien de bestendige deputatie de
getroffen beslissing goedkeurt, (...) u beschikt over
zestig dagen te rekenen van de kennisgeving ervan om
beroep in te stellen bij de Raad van State", de
verwerende partij aan verzoekster een verkeerde
inlichting verstrekt heeft, aldus het bepaalde in het
genoende artikel 19, tweede lid, van de gecodrdi neerde
wetten niet in acht genonen heeft, en de termjn om bi ]
de Raad van State beroep in te stellen niet heeft doen
i ngaan; dat de exceptie niet kan worden aangenonen;

Overwegende dat verzoekster een m ddel, het
derde van het verzoekschrift, ontleent aan "onwetti gheid
van de straf"; dat ze "betoogt dat de tuchtstraf die
t egen haar genonen is, zou dateren van 29 januari 1999,
onm ddel I'i j k nadat zij gehoord is, maar haar pas op 12-2-
1999 ter kenni s gebracht zou zijn", en dat "hieruit dient
t e worden besl oten dat op grond van arti kel 307 (...) van
de ni euwe geneentewet, de straf als ingetrokken dient te
wor den beschouwd, doordat ze niet binnen tien werkdagen
ter kennis gebracht is";

Overwegende dat arti kel 307 van de nieuwe
geneent ewet i nzonderheid het vol gende bepaalt

" Van de net redenen onkl ede beslissing wordt zonder
verwi j| kennis gegeven aan de betrokkene, hetzij bij
een ter post aangetekende  brief, het zi | door
over handi gi ng tegen ontvangstbew | s.

Wordt van de beslissing geen kenni s gegeven bi nnen de
term jn van tien werkdagen, dan wordt ze al s i ngetrok-
ken beschouwd. Tuchtvervol gi ng voor dezelfde feiten
kan ni et worden ingesteld.

(...)";

Overwegende dat in casu vaststaat dat op
29 januari 1999 een tuchtstraf genonen is; dat ze ter
kenni s had noet en worden gebracht binnen de term jn van
ti en werkdagen, nanelijk uiterlijk op 10 februari 1999;
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dat dit niet gebeurd is, daar de beslissing van
29 januari ingetrokken werd en op 11 februari 1999 een
ni eune beslissing getroffen is die op 12 februari ter
kenni s gebracht is;

Over wegende dat de beslissing van 29 januari
1999, doordat ze niet binnen de termjn van tien
wer kdagen ter kennis gebracht is, als ingetrokken dient
t e wor den beschouwd, en dat tuchtvervol gi ng voor dezel f de
feiten niet kan worden ingesteld;

Over wegende  dat de verwerende partij
tevergeefs opnerkt dat de beslissing van 29 januari 1999
bij besluit van 11 februari 1999 i ngetrokken is ondat ze
onregel mati g was, en vervangen i s door een ni euwe, reeds
op 12 februari ter kennis gebrachte beslissing;, dat zo
een intrekking, gesteld dat ze gegrond is, niet tot
gevolg kon hebben dat artikel 307 van de nieuwe
geneent ewet ni et toepasselijk was en dat de overhei d ni et
kon ontsnappen aan de bij wet gestelde sanctie op een
kenni sgeving buiten de term jn; dat de overheid in alle
geval l en de beslissing van 29 januari binnen de voor-
geschreven termjn van tien dagen had noeten ter kennis
brengen, en ze naderhand eventueel had noeten intrekken
en vervangen door een ni euwe besli ssing;

Over wegende dat de verwerende partij eveneens
tevergeefs op de terechtzitting van 30 septenber 1999
bet oogd heeft dat de beslissing van 29 januari
i ngetrokken was voéor het verstrijken van de term jn van
ti en werkdagen, onder aanvoering dat de zaterdag niet
nmeer kan worden beschouwd al s een werkdag, zoals blijkt
uit de dagen en uren waarop haar kantoren voor het
publ i ek geopend zijn, uit verschillende arti kel en van het
adm ni strati ef statuut van haar personeel sl eden, en zel fs
uit artikel 53 van het Gerechtelijk Wetboek; dat imers
een bij de wet bepaal de termjn door el ke overheid niet
kan worden uitgel egd vol gens haar ei gen gebrui k of naar
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ei gen goeddunken en dat de term"werkdag" in zijn gewone
bet ekeni s de zaterdag i nhoudt;

Over wegende dat de verwerende partij al dus,
door op 11 februari 1999 een nieuwe tuchtstraf uit te
spreken, het haar bij artikel 307 van de nieuwe
gemeent ewet opgel egde ver bod om een ni euwe
tuchtvervolginginte stellen niet inacht heeft genonen,
en dat het m ddel kennelijk gegrond is,

BESLUI T:

Artikel 1.

Verni eti gd wordt het besluit van 11 februari
1999 van de geneenteraad van Profondeville waarbij aan
Vi vi ane JAUMAI N al s tuchtstraf het ontslag van anbt swege
wor dt opgel egd.

Arti kel 2.

Er is geen grond neer om over de vordering
tot schorsing uitspraak te doen.

Artikel 3.

De kosten, bepaald op 7.000 frank, konen ten
| aste van de verwerende partij.

Al dus ui tgesproken te Brussel, in openbare
terechtzitting van de Vle kaner, op acht oktober 1900
negenennegenti g door

de Hr. HANSE, st aat sraad, wnd. voorzitter,
Mevr . NOTEBAERT, griffier.
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De Giffier, De Voorzitter,

Chr. NOTEBAERT. Ph. HANSE.

VERTALI NG OVEREENKOMSTI G ARTI KEL 63,
EERSTE LID, VAN DE WETTEN OP DE RAAD VAN STATE,
GECOORDI NEERD OP 12 JANUARI 1973.
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