Neder | andse tekst (titel VI, hoofdstuk Il, van de wetten
op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januari 1973).

RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E.

ARREST

Nr. 82.711 van 6 oktober 1999
A. 72.812/VI-13.624

In zake : GODI SIABA S Ni col e,

di e woonpl aats heeft gekozen in
het advocat enkant oor

"DE CALUWVE & HORSMANS',
Loui zal aan 390, bus 12

1050 Brussel,

tegen :

de Stad Fontai ne-L' Evéque,

di e woonpl aats heeft gekozen bi |
M. Mchel FADEUR, advocaat,
rue Léon Bernus 66

6000 Charl eroi.

DE RAAD VAN STATE, VIe KAMER,

Gezien het op 10 januari 1997 ingedi ende
ver zoekschrift, waar bi | Ni col e GODI SI ABA S de
ni eti gverklaring vordert van het besluit d.d. 5 decenber
1996 waarbij de geneenteraad van Fontaine-|'Evéque
Anni e DERENNE i n vast ver band benoent t ot school hoof d bi |
de schol engeneenschap Léo Col | ard-Sentier des Trioux;

Gelet op arrest nr. 68.736 van 8 oktober
1997, waarbij vastgesteld wordt dat er geen grond neer is
om over de door verzoekster ingestelde vordering tot
schorsing uitspraak te doen;

Gezi en de regel mati g uitgew ssel de nenori es
van antwoord en van weder ant woor d;
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Gezien het verslag van de heer BOUVIER,
eerste auditeur - afdelingshoofd bij de Raad van Stat e;

Gel et op de beschi kki ng van 23 decenber 1998,
waar bij de neerl eggi ng van het dossi er en het verslag ter
griffie wordt gel ast;

Gel et op de kenni sgevi ng van het verslag aan
de partijen en gezien de | aatste nenories;

Gelet op de beschikking van 18 nei 1999,
waarvan aan de partijen kennis is gegeven en waarbi
wor dt bepaal d dat de zaak voorkonmt op de terechtzitting
van 29 septenber 1999;

Gehoord het verslag van de heer CLOSSET,
kamervoorzitter

Gehoord de opnerkingen van M. PUTZEYS,
advocaat, die voor verzoekster verschijnt, en van
M. DURIAUX, loco M. FADEUR, advocaat, die voor de
verwerende partij verschijnt;

CGehoord het ander sl uidend advies van
de heer BOUVIER, eerste auditeur - afdelingshoofd;

Gelet op titel VI, hoofdstuk 11, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januari
1973;

Over wegende dat de verwerende partij opwerpt
dat het beroep niet-ontvankelijk is, doordat verzoekster
op 1 augustus 1997 gepensi oneerd i s, zodat ze geen bel ang
neer heeft bij haar beroep;

Over wegende dat ver zoekst er daar op ant woor dt
dat de ziekte die zij heeft gehad, die de reden was van
haar afwezigheid wegens ziekte, vervolgens van haar
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indisponibiliteitstelling en ten slotte van haar
i chanelij ke ongeschi ktheid en haar pensionering per
1 augustus 1997, te wijten was aan de "pesterijen die
nei gen naar macht sm sbrui k waaraan de verwerende partij
zich ten aanzien van haar schuldig heeft gemaakt"; dat
zij aangeeft dat zij zich ertoe bepaald heeft van die
pensi oneri ng kenni s te geven aan de voor noende ver wer ende
partij, doch dat zij geen ontslag heeft genonen; dat zi|
vol gens haarzelf bijgevolg nog belang heeft bij haar
ber oep, aangezi en dat belang "in concreto” bestond toen
zij dit beroep heeft ingesteld en zelfs reeds |ang
voordien, infeite sedert 1989 "t oen de verwerende partij
met macht sm sbrui K manoeuvres is beginnen uit te voeren
t enei nde haar een anbt te ont zeggen voor benoem ng waarin
Zij ontegensprekelijk in aannerking kwant; dat
verzoekster beweert dat de verwerende partij immers
gedurende acht jaar, ondanks de nietigverklaringen
ui tgesproken op 4 decenber 1991, 18 januari 1995 en 2
juli 1997 van beslissingen waarbij ten onrechte de
voor keur was gegeven aan haar nededi ngst er Anni e DERENNE,
de fouten is blijven opstapel en door de thans bestreden
beslissing te treffen en dat dit onaanvaardbaar gedrag
haar "fysi eke en psychi sche weerstand heeft gebroken",
wat geleid heeft tot haar definitieve lichanelijke
ongeschi kt hei d en haar pensi onering, die bijgevol g thans
ni et nogen wor den aangevoerd tot staving van de beweri ng
dat het beroep niet-ontvankelijk is, aangezien het
daarbij gaat om een toestand die de verwerende partij
zelf heeft gecreéerd; dat zij beweert dat "het aannenen
van de exceptie zou neerkonen op het bekrachtigen van
macht sm sbrui k en het bel onen van uiteraard oneerlijke
manoeuvres (, wat) niet het doel kan zijn dat de wet gever
voor ogen stond toen hij de geschillenberechting op
vordering t ot ni etigverklaring heef t i ngesteld,
(nanelijk) het ex tunc uit de rechtsorde doen verdw j nen
van een onwetti ge bestuurshandeling en het ontnenen aan
de steller van de handeling en aan de begunstigde ervan
van het voordeel dat zij daardoor hebben verkregen"; dat
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verzoekster daaruit besluit dat zij, ook al is ze
gepensi oneerd, "haar noreel bel ang behoudt, (aangezien)
de (door haar) bestreden beslissing gelijk staat (...)
aan een ordenmmatregel, ja zelfs een tuchtmatregel”

Over wegende dat vast st aat dat verzoekster een
pensi oenaanvraag heeft ingediend, dat zij bij een brief
van 9 septenber 1997 die zij aan het geneentebestuur
heeft gericht "kenni s heeft gegeven van haar pensi onering
wegens definitieve i chanelij ke ongeschi kt hei d
ui t gesproken door de A.G D. op 14 juli 1997", waarbij zi]
verkl aard heeft "dat feit afhankelijk te stellen van de
daadwer kel ijke erkenning van haar rechten op het
rust pensi oen per 31 juli 1997" en dat zij op 1 augustus
1997 gepensioneerd is, zoals blijkt uit het besluit d.d.
18 septenber 1997 van de geneenteraad; dat eveneens
vaststaat dat die pensionering definitief 1is; dat
ver zoekster bijgevolg door de vernietiging van het
bestreden besluit niet in de nogelijkheid zou verkeren
het aan Anni e DERENNE ver | eende anbt van school hoofd uit
te oefenen, iets wat zijzelf overigens niet beweert; dat
verzoekster alleen stelt dat zij een noreel nadeel |ijdt
door het gedrag van de verwerende partij, dat vol gens
haar niet <correct is en aan de basis van haar
pensionering ligt; dat zulk een bewering op zich echter
ni et vol doende bew j st dat zij beschi kt over het vereiste
dadel i j k bel ang bij haar beroep tot nietigverklaring; dat
de vernietiging van een bestuurshandeling immers,
ongeacht de objectiviteit van de geschill enberechting
bi nnen het kader waarvan ze plaatsvindt, voor de
verzoeker een tastbaar voordeel noet opleveren dat
verschilt van de louter norel e vol doening een
onwettigheid erkend te weten; dat de vergoedi ng van het
aangevoerde nadeel overigens onder de exclusieve
bevoegdheid van de justitiéle gerechten ressorteert,
terwi j| de onstandi gheid dat een vernieti gi ngsarrest het
wel sl agen van een vordering bij een van di e gerechten zou
kunnen bevorderen geen vol doende reden is omervan uit te
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gaan dat verzoekster nog bel ang heeft bij haar beroep tot
nietigverklaring; dat de exceptie dient te worden
aangenomnen,

BESLUI T:

Artikel 1.
Het beroep wordt verwor pen.

Arti kel 2.
De kosten, bepaal d op 4. 000 frank, konen ten
| ast e van verzoekster.

Al dus ui tgesproken te Brussel, in openbare
terechtzitting van de Vle kanmer, op zes oktober 1900
negenennegenti g door

de HH. CLOSSET, kanervoorzitter,
HANSE, st aat sr aad,
LEWALLE, st aat sr aad,
HARMEL, griffier.
De Giffier, De Voorzitter,
P. HARMEL. Ch.-L. CLOCSSET.

VERTALI NG OVEREENKOVSTI G ARTI KEL 63,
EERSTE LID, VAN DE WETTEN OP DE RAAD VAN STATE,
GECOORDI NEERD OP 12 JANUARI 1973.
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