Neder | andse tekst (titel VI, hoofdstuk Il, van de wetten
op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januari 1973).

RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E.

ARREST

Nr. 82.286 van 16 septenber 1999
A 75.492/ XI11-139

In zake : JASSOGNE Daniell e,

di e woonpl aats heeft gekozen bi |
M. Philippe LEVERT, advocaat,
Cl enenti nal aan 3

1190 Brussel,

tegen :

de Bel gi sche Staat, vertegenwoor -
di gd door de M ni ster van Buiten-
| andse Zaken,

di e woonpl aats heeft gekozen bi|
M. Alain VERRI EST en

M . Tangui VANDENPUT, advocat en,
Loui zal aan 390/ 12

1050 Brussel.

Tussenkonende parti|

GENOT Quy,

di e woonpl aats heeft gekozen bi |
M . Moni que DETRY, advocaat,

de Praeterestraat 25

1050 Brussel.

DE RAAD VAN STATE, XlIle KAMER,

Gezien het op 28 augustus 1997 ingedi ende
ver zoekschri ft, waar bi | Dani el |l e JASSOGNE de
ni etigverklaring vordert van het koninklijk besluit van
29 nmei 1997 waarbij Guy GENOT net ingang van 1 nmei 1997
tot directeur-generaal der Kanselarij en der Geschillen
bevorderd wordt;
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Gezien het op 13 februari 1998 ingedi ende
ver zoekschrift, waar bi | Quy GENOT  vraagt al s
tussenkonende partij te nobgen optreden;

Gel et op de beschi kki ng van 19 februari 1998
waar bij di e tussenkonst wordt toegestaan;

Gelet op arrest nr. 69.462 van 5 novenber
1997 waarbij de vordering tot schorsing van de tenuit-
voer | eggi ng van de voornel de handel i ng af gewezen wordt;

Gezi en de regel mati g uitgew ssel de nenori es
van antwoord en van weder ant woor d;

Gezi en het verslag van nevrouw DEBUSSCHERE
audi teur bij de Raad van State;

Cel et op de beschi kking van 29 april 1999
waar bi j de neerl eggi ng van het dossi er en het verslag ter
griffie wordt gel ast;

Gel et op de kenni sgevi ng van het verslag aan
de partijen en gezien de | aatste nenori es;

Cel et op de beschi kking van 30 juli 1999,
waarvan aan de partijen kennis is gegeven en waarbij
wor dt bepaal d dat de zaak voorkomt op de terechtzitting
van 2 septenber 1999;

Gehoord het verslag van de heer HANOTI AU,
kamervoorzitter

Gehoord de opnerki ngen van M. Ph. LEVERT,
advocaat, di e voor de verzoekende partij verschijnt, van
M. A. VERRI EST, advocaat, di e voor de verwerende partij
verschijnt, en van M. M DETRY, advocaat, die voor de
tussenkonende partij verschijnt;;
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CGehoord het ander sl ui dend advi es van
mevr . DEBUSSCHERE, audit eur:;

Gelet op titel VI, hoofdstuk 11, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januari
1973;

Over wegende dat ver zoekst er | ei dend anbt enaar
is bij het Mnisterie van Buitenl andse Zaken; dat ze bi |
een koninklijk besluit van 14 naart 1989 net ingang van
1 januari 1989 tot bestuursdirecteur (rang 15) in het
Franse taal kader bevorderd is;

Overwegende dat op 23 septenber 1991 een
oproep tot de gegadi gden gedaan i s voor de betrekki ng van
di rect eur-generaal der Kansel arij en der Geschillen; dat
ver zoekst er naar di e betrekking gesol liciteerd heeft; dat
de directieraad op zijn vergadering van 28 oktober 1991
net toepassing van artikel 4bis van zijn huishoudelijk
regl enent (dat arti kel 8 geworden is) verzoekster en een
andere gegadi gde, de heer G VAN KEER, niet-geschi kt
heeft verklaard om tot directeur-generaal te worden
bevorderd en J. SCHOKKAERT, van de Nederl| andse taal rol,
voor gedragen heeft voor de vacante betrekking; dat op 24
januari 1992, ten gevolge van een besluit van de
mnister van 20 januari 1992, net toepassing van
arti kel 4, tweede |id, van het koninklijk besluit van 13
novenber 1990 tot w jziging van het koninklijk besluit
van 7 augustus 1939 betreffende de beoordeling en de
| oopbaan van het rijkspersoneel, wel ke bepaling thans
opgeheven i s, overgegaan i s tot een ni euwe oproep tot de
gegadi gden, uitgebreid tot de anbtenaren van rang 15,
zonder anci énni teitsvoorwaar den, en tot de anbt enaren van
rang 14 en 13 die ten mnste zes jaar graadanci énniteit
hebben, wegens de onstandi gheid dat de directieraad op
28 okt ober 1991 de gegadi gden ni et - geschi kt had bevonden
en dat de naleving van het taalevenwicht ertoe
verplichtte een anbt enaar van de Franse taal rol te benoe-
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men; dat de directieraad op 10 april 1992 verzoekster
ni et - geschi kt en de heren GENOT en NCOLARD wel geschi kt
verkl aard heeft en de vol gende rangschi kki ng opgenaakt
heef t

1. GENOT
2. SCHOKKAERT
3. NOLARD,

dat de directieraad op 22 nei 1992 zijn beoordelingen
geschikt en niet-geschikt bevestigt, alsook zijn
voordrachten; dat Guy GENOT bij een koninklijk besluit
van 28 juli 1992 bevorderd is tot directeur-generaal der
Kansel arij en der Geschillen in het Franse taal kader net
ingang van 1 juli 1992;

Over wegende dat de Raad van State bij arrest
nr. 39.064 van 27 maart 1992, wegens de ontstentenis van
een nmoeilijk te herstellen ernstig nadeel, de door
ver zoekster ingestelde vordering tot schorsing van de
tenui tvoerl egging van het besluit van de Mnister van
Bui t enl andse Zaken van 20 januari 1992 "tot toepassing
van arti kel 4, tweede |lid, van het koninklijk besluit van
13 novenber 1990 (...)" afgewezen heeft;

Over wegende dat de Raad van State bij arrest
nr. 57.595 van 19 januari 1996, uitspraak doende over de
door verzoekster ingestel de beroepen tot nietigverklaring
van het voornel de besluit van de m nister van 20 januari
1992 en van het koninklijk besluit van 28 juli 1992
houdende benoem ng van GQuy GENOT, die twee besluiten
nietig verklaard heeft op de grond dat de directieraad
artikel 4bis van zijn huishoudelijk reglenent (dat
arti kel 8 geworden is) had toegepast op de sollicitatie
van verzoekster, welke bepaling onwettig bevonden is
ondat ze ertoe leidde dat bij de vergelijking van de
aanspr aken en verdi enst en van de gegadi gden geen r ekeni ng
gehouden werd net anbtenaren die vooraf niet-geschikt
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verkl aard waren terwi j| ze vol deden aan de rechtspositi -
onel e voorwaarden omte worden benoend;

Over wegende dat in di enstorder nr. 96/ 05 van
1 februari 1996 bepaald wordt dat ingevolge arrest
nr. 57.595 "De Mnister (...) tot nader order besloten
(heeft) dat de heer Guy GENOTI, Adviseur-generaal, za
i nstaan voor de goede gang van zaken bij de Al genene Di -
rectie van de Kanselarij en der Geschillen en er de
wer kzaamheden  zal coordineren tot een titularis
aangesteld wordt" en dat "briefw sseling uitgaande van
deze Al genene Directie (...) aan de heer Guy GENOT
(dient) te worden voor gel egd, behal ve voor de aangel egen-
heden waarvoor del egatie verleend is";

Overwegende dat de directieraad op 26 maart
1996 bij eengekonen is net op de agenda "Bevordering tot
rang 16 hernemng van de procedure vanaf
de vergadering van de directieraad dd. 28/ 10/91"; dat
verschil | ende | eden onder streept hebben dat de aanspr aken
en verdi ensten van de gegadi gden noeilijk kunnen worden
ver gel eken al s t eruggegaan wordt tot 28 oktober 1991, de
datum van de door de Raad van State onwettig bevonden
handel i ng, inzonderheid wegens de pensionering van J.
SCHOKKAERT en wegens de onst andi ghei d dat verschill ende
hui di ge | eden van de directieraad in 1991 geen |lid van
die raad waren; dat de raad op het einde van zijn
ver gaderi ng de vol gende rangschi kki ng opgemaakt heeft

1. G VAN KEER
2. Ex aequo :
- D. JASSOGNE
- J. SCHOKKAERT;

dat de uitslag van de stenm ng was :

G VAN KEER 2 stemmen
D. JASSOGNE 1 stem
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J. SCHOKKAERT 1 stem
16 ont houdi ngen;

dat de directieraad op zijn vergadering van 25 juni 1996
zi jn rangschi kki ng van 26 nmaart 1996 bevestigd heeft na
het bezwaar van verzoekster te hebben onderzocht;

Overwegende dat de mnister het volgende
geschreven heeft in een aan de secretaris-generaal
gerichte nota van 6 septenber 1996 :

" Hierbij verwijs ik naar uw nota van 13 augustus 1996
betreffende de in rand vernel de aangel egenheid. Ik
merk op dat in het arrest van de Raad van State van
19 januari 1996 vastgesteld wordt dat de procedure
die geleid heef t t ot de bevorderi ng van
de heer G CGENOT t ot di rect eur - gener aal der
Kansel arij en der Geschillen (K. B. van 19 juli 1992)
een gebrek vertoonde dat te maken had net de
voordracht di e de directieraad bi nnenl andse carriere
tijdens zijn vergadering van 28 oktober 1991 gedaan
had.

Ter uitvoering van dat arrest heeft de directieraad
op 26 maart 1996 de in 1991 gestarte procedure hervat
en is hij overgegaan tot een vergelijking van de
aanspr aken en verdi ensten van de gegadi gden di e naar
aanl ei di ng van di enstorder nr. 91/ 45 van 23 sept enber
1991 gesol liciteerd hadden.

Voorts heeft de directieraad buitenl andse carriére
tijdens zijn vergadering van 27 naart 1996 geoor deel d
de voordracht te noeten handhaven die hij tijdens
zijn vergadering van 24 oktober 1991 gedaan had,
waar bij respectievelijk de heer B. POSTHUVA en Mevr.
KI RSCHEN voor gedragen werden om het anbt van direc-
t eur-generaal van de kanselarij uit te oefenen.

Zoals u in uw nota opnerkt, behoren 2 personen die
t hans gepensioneerd zijn tot de 5 gegadigden die
voor gedragen zijn na de vergaderingen van de twee
di recti eraden.

Bovendi en stel ik vast dat de regel geving die in 1991
van kracht was en die thans opgeheven is, van
toepassing is op de procedure die de directieraad
bi nnenl andse carri ére gevol gd heeft.

De nieuwe bepalingen van artikel 37 van het

koni nklijk besluit van 7 august us 1939 betref fende de
beoordeling en de | oopbaan van het rijkspersoneel
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waar bor gen aan de benoem ngsgerechti gde overheid de
nogel i jkheid om een keuze te doen uit een bredere
waai er van gegadi gden, aangezien voortaan iedere
anbt enaar van de federal e overhei d, van wel k depart e-
ment ook, die bekleed is net een graad van rang 15
en die ten mnste één jaar graadanci énniteit telt,
zich kandidaat nmag stellen voor een openstaande
bet r ekki ng van direct eur-generaal .

Voorts is de directieraad ertoe gehouden de
sollicitaties te onderzoeken, na de gegadi gden te
hebben gehoord en op grond van de ervaring i nzake de
| ei di ng van over hei dsdi enst en waarop ze zi ch kunnen
ber oepen, waarbij in de rangschi kki ng voorrang noet
wor den gegeven aan degenen die i nzake de | ei di ng van
over hei dsdi ensten de neeste kwaliteiten bezitten.

De thans gel dende procedure waarin de nadruk gel egd
wor dt op bepaal de kwal iteiten di e verei st worden van
anbtenaren die een leidende functie npeten
uitoefenen, lijkt mj precies te beantwoorden aan de
wens die geuit is tijdens de vergadering van uw raad
van maart jongstleden (cf. notulen nr. 170).

Tijdens die vergadering werd i mrers duidelijk gewag
gemaakt van de noodzaak om de betrekking van
di rect eur - gener aal van de kanselari| toe te
vertrouwen aan een persoon die geschikt is omte
supervi seren en omde | ei di ng van dri e bestuursdirec-
ties te codrdineren, waarvan de activiteit onder
andere gericht is op het verlenen, aan onze 500. 000
i n het buitenl and gevesti gde onderdanen, van di ensten
waarvan er vele vergelijkbaar zijn net de activi-
teiten van een geneente, in de ruime zin van het woo-
rd.

Ik zou u derhalve dank weten als u de bepalingen
t oepast die thans van kracht zijn, opdat ik op de
neest passende wijze kan voorzien in de betrekking
van directeur-generaal der kansel arij en der
geschill en";

Over wegende dat in dienstorder nr. 96/ 31 van

23 septenber 1996 betreffende de "vacante betrekki ng van
Directeur-generaal” het vol gende staat

Ik de eer ter kennis te brengen van de
per soneel sl eden dat het in de bedoeling Iigt van de
heer M ni ster te voorzienin de betrekking van Direc-
teur-generaal der Kanselarij en der Geschillen,
vacant verklaard op 6 septenber 1996";
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dat in dat docunent vervol gens de bevoegdheden van de
di rect eur-generaal der Kanselarij en der Geschillen, de
voor waar den omde betrekking uit te oefenen en de nadere
regels betreffende de sollicitaties worden onschreven;

Overwegende dat de directieraad van het
hoof dbestuur tijdens zijn vergadering van 17 decenber
1996 verzoekster en de tussenkonende partij, de enige
kandi dat en voor de betrekki ng van directeur-generaal der
Kanselarij en der Geschillen, hoort; dat na een
gedachtenw sseling tussen bepaalde I|eden van de
directieraad, één enkele stenm ng gehouden wordt,
waar van i n de notul en al s vol gt versl ag ui tgebracht wordt

De Raad gaat vervol gens over tot de stenm ng.

Gezien de |leden van de Directieraad een positieve
evaluatie gaven van de heer Genot, beslist de
voorzitter over te gaan tot een geheine stemm ng om
t e kunnen ui t maken of deze kandi daat nmet eenpari ghei d
van stemmen kan worden voorgesteld. De heer Genot
behaalt de unanimteit van de stemmen en wordt als
eerste kandi daat gerangschi kt";

Over wegende dat de directieraad op
27 februari 1997 het door verzoekster ingedi ende
bezwaar schrift onderzoekt en besluit zijn voordracht van
17 decenber 1996 te handhaven; dat Guy GENOT bi ]
koninklijk besluit van 29 nei 1997, dat de bestreden
handel i ng vornt, net ingang van 1 nei 1997 tot directeur-
generaal der Kansel arij en der Geschill en benoend wor dt;

Over wegende dat ver zoekster een eerste m ddel
ont| eent "aan schendi ng van arti kel 159 van de G ondwet,
onbevoegdhei d van de stell er van de handel i ng, schendi ng
van de arti kel en 22, 26 en 37 van het koninklijk besluit
van 7 augustus 1939 betreffende de beoordeling en de
| oopbaan van het rij kspersoneel en nachtsoverschrij di ng,
door dat de bestreden handel i ng gegrond i s op het besl uit
van 6 septenber 1996 van de M nister van Buitenl andse
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Zaken omde procedure voor de bevordering tot directeur-
generaal der Kanselarij en der Geschillen van het
M ni sterie van Buitenl andse Zaken niet voort te zetten,
zoal s ze gestart was net een oproep tot de gegadi gden op
23 septenber 1991 en door de verwerende parti]j wer d
voortgezet ter uitvoering van uwarrest nr. 57.595 van 19
januari 1996, en op het besluit van 6 septenber 1996 van
de M ni ster van Buitenl andse Zaken waar bij een oproep t ot
de gegadi gden gedaan wor dt voor de betrekki ng van direc-
teur-generaal der Kanselarij en der Geschillen van het
M nisterie van Buitenlanse Zaken, terwijl alleen de
Koni ng bevoegd was omte besl uiten dat de procedure voor
de bevordering tot directeur-generaal der Kanselarij en
der Geschillen niet kon worden voortgezet, de bestreden
handel i ng, doordat ze gegrond is op die twee onwettige
besluiten van 6 septenber 1996, de onwettigheden
overneent die aan die beslissingen kleven (en) de
bestreden handel i ng, al s | aatste proceshandeling, nietig
di ent te worden verkl aard wegens de onwettigheid van die
voor ber ei dende handel i ngen";

Overwegende dat uit arrest nr. 82.285, dat
heden gewezen is, blijkt dat de mnister op 6 septenber
1996 niet besloten heeft de in 1991 aangevatte
bevorderi ngsprocedure stop te zetten, nmar alleen
besl oten heeft omin het kader van de in 1991 aangevatte
procedure een ni euwe oproep tot de gegadi gden te doen;
dat hieruit volgt dat het mddel niet relevant is;

Over wegende dat verzoekster een t weede m ddel
ont| eent aan "schendi ng van artikel 159 van de G ondwet,
schending van de artikelen 4 en 7 van het koninklijk
besluit van 13 novenber 1990 tot wjziging van het
koni nklijk besluit van 7 augustus 1939 betreffende de
beoordeling en de |oopbaan van het rijkspersoneel,
schending van de artikelen 1, 2 en 3 van de wet van 29
juli 1991 betreffende de ui tdrukkelijke notivering van de
best uur shandel i ngen, ont oer ei kendhei d en dwal i ng ont r ent

Xl - 139 - 9/18



de noti even van de handel i ng, schendi ng van het gezag van
gewi j sde dat verbonden is aan de arresten nr. 39.064 van
27 maart 1992 en nr. 57.595 van 19 januari 1996 en
macht soverschrijding, doordat de bestreden handeling
gegrond is op het besluit van 6 septenber 1996 van de
M ni ster van Buitenl andse Zaken om de procedure net het
oog op de bevordering tot directeur-generaal der Kanse-
larij en der Geschillen van het Mnisterie van Buiten-
| andse Zaken niet voort te zetten, zoals die procedure
gestart was net een oproep tot de gegadigden op 23
septenber 1991 en voortgezet werd door de verwerende
partij ter wuitvoering van arrest nr. 57.595 van 19
januari 1996, en op het besluit van 6 septenber 1996 van
de M ni ster van Buit enl andse Zaken waar bij een oproep t ot
de gegadi gden gedaan wordt voor de betrekking van direc-
teur-generaal der Kanselarij en der Geschillen van het
M ni sterie van Buitenl andse Zaken, terwi j| het gezag van
gewi j sde van annul atiearrest nr. 57.595 van 19 januari
1996 inpliceert dat verzoekster overeenkonstig de wet
ni et ongeschi kt kon en kan worden geacht om te worden
bevorderd tot directeur-generaal der Kanselarij en der
Geschi |l | en, wegens de t erugwer ki ng van dat
annul ati earrest de verwerende partij ertoe gehouden was
de procedure voor de bevordering tot directeur-generaa
der Kanselarij en der Geschillen tot het einde voort te
zetten, zoals ze op 23 septenber 1991 gestart was, net
i nacht nem ng van het bepaalde in de artikelen 4 en 7 van
het koni nklijk besluit van 13 novenber 1990 tot w j zi gi ng
van het koninklijk besluit van 7 augustus 1939
betreffende de beoordeling en de |oopbaan van het
rijkspersoneel, artikel 7 van dat besluit i mrers bepaalt

dat "de op 1 okt ober 1991 aangevatte
bevor deri ngsprocedures (...) voort gezet (wor den)
krachtens de artikelen 4 en 5", in arti kel 4 van dezel fde

regeling staat dat "rijksanbtenaren die titularis zijn
van een graad van rang 15 in het mnisterie waar de
betrekking te begeven is en ten nminste één jaar
graadanci énniteit tellen, (...) bevorderd (kunnen wor den)
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tot de graad van rang 16 die net de vacante betrekking
overeenstent” (en) er in het eerste besluit van 6
sept enber 1996 van het M nisterie van Buitenl andse Zaken
ten onrechte van ui t gegaan wordt dat de procedure net het
oog op de bevordering tot directeur-generaal der Kanse-
larij en der Geschillen dient te worden hervat, op basis
van het hui di ge arti kel 37 van het koninklijk besluit van
7 august us 1939 bet ref f ende de beoordel i ng en de | oopbaan
van het rijkspersoneel"; dat verzoekster tot staving van
haar stelling een uittreksel citeert uit arrest nr.
39.064 van 27 maart 1992 waarbij haar vordering tot
schor si ng van de tenui tvoerl eggi ng van het besluit van de
m ni ster van 20 januari 1992 om een uitgebrei de oproep
tot de gegadi gden te doen, afgewezen werd; dat ze onder-
streept dat, tenmnste in zoverre in dat arrest in
| aat st e aanl eg een ui t spraak gedaan werd over de kwestie
van het ernstige nadeel op grond van de onst andi ghei d dat
in geval van vernietiging van het voornel de besluit de
procedure noet worden hervat op het ogenblik waarop het
gebrek zich heeft voorgedaan, het voornoende arrest de
verwerende partij gelastte de in 1991 gestarte procedure
voort te zetten en hierbij terug te gaan tot het ogenblik
waar op dat gebrek zich had voorgedaan; dat ze eraan
herinnert dat arrest nr. 57.595 van 19 januari 1996 dat
besluit van de mnister vernietigd heeft;

Over wegende dat in het voornoende arrest nr.
39. 064 van 27 maart 1992, waaraan verzoekster het gezag
van gew j sde toekent, gesteld wordt dat de kans op een
noeilijk te herstellen ernstig nadeel ni et aangetoondi s,
op de vol gende grond :

" Overwegende dat de vernietiging van de
bet wi ste beslissing, gesteld dat de verwerende partij
de bevorderingsprocedure zou voortzetten op grond van
die beslissing, haar ertoe zou nopen de procedure
opni euw aan te vatten, hetzij in het stadiumvan het
advi es van de directieraad, hetzij in het stadi umvan
de beslissing van de mnister, naargelang van het
m ddel waarop de vernietiging zou zijn gesteund en
naar gel ang van de term jn die zou zijn verl open sedert
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de datumvan het advi es dat aan de betw ste beslissing
i s voor af gegaan; dat verzoekster door di e vernietiging
een zo vol | edi ge schadel oosstelling zou verkrijgen als
bi nnen de grenzen van de bevoegdheid van de Raad van
State, afdeling admnistratie, nogelijk 1is; dat
t evens, i ndi en wegens de vaststel ling van
ongeschi kt hei d van verzoekster de | atere vergelijking
van de aanspraken en verdi ensten van de sol licitanten
naar het anbt van directeur-generaal van de al genene
di enst en verval st zou worden, de vernietiging van die
benoem ng, gesteld dat zij wordt gevorderd, zou
vol staan om het berokkende nadeel te herstellen”;

Overwegende dat in dat arrest een uitspraak
gedaan wordt over een vordering tot schorsing, in het
bi j zonder over de kwestie van het noeilijk te herstellen
ernstig nadeel; dat uit de bovenvernel de overwegi ng
blijkt dat door de vernietiging van het besluit waartegen
de vordering tot schorsing ingesteld was, verzoekster
ni et meer ongeschi kt zou kunnen worden worden verkl aard
en dat de directieraad haar aanspraken en verdi ensten zou
noet en onderzoeken; dat de overweging in dat arrest
gef ornul eerd wordt i n het kader van het onderzoek van het
noeilijk te herstellen ernstig nadeel zodat de strekking
ervan niet verder kan rei ken dan dat onderzoek;

Over wegende dat wanneer een
bevorderi ngsprocedure mn of neer |ang voortduurt en
anbt enar en die oor spronkel ijk ni et aan de

benoem ngsvoor waar den vol deden, dat naderhand wel doen,
het de overheid niet verboden i s een ni euwe oproep tot de
gegadi gden te doen opdat di e anbtenaren kunnen sollici -
teren en opdat hun aanspraken en verdi ensten net di e van
de eer st e gegadi gden kunnen wor den ver gel eken; dat zo een
werkwi j ze niet tot gevolg heeft dat de oorspronkelijke
procedure vervalt of niet wordt voortgezet, maar alleen
dat een ni euwe oproep tot de gegadi gden gedaan wor dt; dat
i n het onder havi ge geval de bevorderi ngsprocedure in 1991
gestart was; dat zich tussen 1991 en 1996 twee
onst andi gheden voor gedaan hebben, nanel i j k de
pensi oneri ng van anbtenaren die zich destijds kandi daat
hadden gesteld en de wijziging van de regel s die terzake
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van toepassing zijn; dat die twee onstandi gheden de
ni euwe oproep tot de gegadi gden wetti gen;

Over wegende  dat de mnister in het
onderhavige geval nmet de nota van 6 septenber 1996
al | een besluit dat er een ni euwe oproep t ot de gegadi gden
zal worden gedaan; dat die oproep noodzakelijkerw js
gedaan di ent te wor den vol gens de ni euwe
rechtspositionele regels terzake, aangezien enerzijds
arrest nr. 39.064 de nogelijkheid van een ni euwe oproep
tot de gegadi gden niet uitsluit - en niet kon uitsluiten
- en anderzijds de overgangsbepalingen, die de oude
regel s handhaven voor el ke benoem ngsprocedure gestart
voor de inwerkingtreding van de nieuwe regels, in 1995
opgeheven waren; dat uit het adm nistratief dossier in
zijn geheel blijkt dat de verwerende partij de in 1991
gestarte procedure heeft willen voortzetten, er rekening
nmee houdend dat bepaalde anbtenaren die destijds
gesol liciteerd hadden i nt ussen gepensi oneerd war en, zodat
er grond was omde sollicitaties aan te passen opdat de
over hei d de keuze kon doen di e haar het neest aangewezen
| eek;

Over wegende dat in dienstorder nr. 96/ 31 van
23 septenber 1996 wel i swaar een oproep tot de gegadi gden
gedaan wordt voor de "op 6 septenber 1996 vacant
ver kl aarde" betrekking van directeur-generaal der
Kansel arij en der Geschillen, doch dat er dient te worden
op gewezen dat die nmmatregel tot wuitvoering van het
besluit van de mnister van 6 septenber 1996 een ni euw
besluit vorm - de vacantverklaring - dat de mnister
ni et had genonen; dat in bijkomende orde opgenerkt dient
te worden dat de directieraad, buitenl andse carriéere, het
ni et opportuun geacht heeft omna de mnisteriéle nota
van 6 septenber 1996 ni euwe voordrachten te doen, terwjl
een van de anbtenaren die hij op 24 oktober 1991
voor gedr agen had ondertussen gepensi oneerd was; dat het
m ddel niet gegrond is;
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Overwegende dat verzoekster een m ddel, het
vi erde van het verzoekschrift, ontleent aan "schending
van de artikelen 10 en 11 van de Gondwet, van de
arti kel en 22, 23, 26 en 37 van het koninklijk besluit van
7 august us 1939 betreffende de beoordel i ng en de | oopbaan
van het rij kspersoneel, niet-nal eving van de substanti él e
en op straffe van nietigheid voorgeschreven vornverei s-
ten, dwaling omrent de notieven van de handeling en
macht sover schrij di ng, doordat nmet de bestreden handel i ng
de heer Guy GENOT net ingang van 1 nei 1997 in het Franse
taal kader tot directeur-generaal der Kanselarij en der
Geschill en bevorderd wordt, terwijl de directieraad geen
voor stel van rangschi kki ng opgestel d heeft overeenkonsti g
de bepal i ngen van het koninklijk besluit van 7 augustus
1939 waar naar in het dispositief van het m ddel verwezen
wordt"”; dat ze betoogt dat de anbtenaren in dal ende
vol gorde dienen te worden gerangschikt en dat de
rangschi kking tot doel heeft de benoem ngsgerechti gde
overheid te inforneren, zodat de stemmi ng een bel angrij ke
rol speelt en het gedane voorstel onwettig is ondat de
directieraad alleen de tussenkonende partij voor de
benoem ng heeft voorgedragen,;

Over wegende dat de verwerende partij in haar
antwoord herinnert aan de bepal i ngen van de arti kel en 26
en 67 van het koninklijk besluit van 7 augustus 1939
betreffende de beoordeling en de |oopbaan van het
rijkspersoneel; dat ze ervan uitgaat dat geen enkel e van
die bepalingen de directieraad verplicht het aantal
stemen te vernel den dat de niet eenparig voorgedragen
kandi daat gekregen heeft wanneer er zoals in het
onder havi ge geval slechts twee kandidaten zijn : de
onst andi gheid dat er twee kandidaten zijn heeft tot
gevol g dat degene die niet eenparig voorgedragen wordt
noodzakelijkerwijs als tweede gerangschi kt wordt;

Over wegende dat ver zoekst er in haar
weder antwoord stelt dat de rangschi kki ng opgenaakt door
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de directieraad tot doel heeft de benoem ngsgerechti gde
overheid in staat te stellen de waarde van de kandi dat en
te beoordel en en eventueel van de rangschi kking af te
wijken, en dat de stemming over de kandidaten dus
bel angrijk kan zijn, wat blijkt uit artikel 67 van het
koninklijk besluit van 7 augustus 1939; dat ze
onder streept dat het niet vol staat te vernel den dat alle
| eden van de directieraad voor de eerste kandi daat hebben
gestend en dat de onstandi ghei d dat de verwerende partij
beschi kt over de notul en van de directieraad dat gebrek
ni et kan ver hel pen;

Overwegende dat artikel 26, 8 1, van het
koni nklijk besluit van 7 augustus 1939 betreffende de
beoordel i ng en de | oopbaan van het rijkspersoneel het
vol gende bepaal t

" Art. 26, 8 1. Voor iedere benoem ng door verandering
van graad en iedere bevordering door verhoging in
graad of door verhoging in weddeschaal wordt een
voor stel gedaan.

Het voorstel wordt door de directieraad gedaan in de
gevallen waarin dit college op grond van de
artikelen 23 of 67 een net redenen onkleed advies
dient te geven; in dat geval bevat het voorstel ten
hoogste vijf kandi daten per vacante betrekki ng.

(...)";

dat arti kel 67 van hetzel fde besluit als vol gt gesteldis

" Artikel 67. Benoem ng bij verandering van graad tot
een graad van niveau 1 wordt door Ons gedaan op net
redenen onkl eed advi es van de directieraad. Voorrang
wor dt gegeven aan degene van de gegadi gden bedoel d in
artikel 26, 8 1, tweede |lid, die eenparig door de
directieraad is voorgedragen. |Indien de M nister neent
niet te kunnen instemen nmet het eenparige voorstel
van de directieraad en indien hij een andere van de
vijf kandidaten voordraagt noet zijn voorste
behoorlijk nmet redenen onkleed zijn.

(...)";
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Overwegende dat uit het voornel de arti kel 67
blijkt dat, enerzijds de directieraad eenparig een
gegadi gde kan voordragen en dat aan die gegadigde
voorrang gegeven wordt en dat, anderzijds de m nister van
oordeel kan zijn dat hij net dat voorstel van de
directieraad niet kan instemmen en aan de Koning de
benoem ng van een van de andere gegadigden kan
voorstellen op voorwaarde dat hij zijn voorste
behoorlijk nmet redenen onkl eedt;

Overwegende dat  hieruit volgt dat de
directieraad, die de aanspraken en verdiensten van de
verschil | ende gegadi gden di ent te onderzoeken, zich ook
bij stemmng dient uit te spreken over elk van de
gegadi gden; dat het inmers niet vol doende is dat hij
stent over de vraag of hij een vooraf aangewezen
kandi daat eenparig zal voordragen zoals in het
onder havi ge geval ; dat aangezi en voor alle | eden van de
directieraad een stemming het enige mddel is om een
standpunt in te nenen, doordat slechts enkel en onder hen
voor af gaande gespr ekken kunnen voeren, zoal s ook in casu
het geval was, de raad dient te stemmen om te bepal en
wel ke gegadi gde al s eerste zal worden voorgedragen; dat
uit die stemmng zal blijken of een gegadigde alle
stemren krijgt; dat de directieraad vervol gens dient te
stemren over de andere gegadi gden, zelfs indien de als
eerste voor gedr agen kandi daat eenparig wor dt
voor gedragen; dat de m nister i mers dient te weten wel ke
houdi ng de directieraad tegenover el k van de kandi dat en
aanneent, net name het aantal stemmen dat el k van hen
krijgt in de rangschi kking van de voordrachten; dat die
aanwi j zi ng een gegeven is dat de minister in aanmerking
kan nenen ingeval hij zou oordelen dat hij zich bij het
eenpari g voorstel van de directieraad ni et kan aansl ui -
ten, en dat deel kan uitmaken van de notivering die hij
van zijn keuze dient te geven;
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Overwegende dat in casu uit de notul en van
de vergadering van de directieraad van 17 decenber 1996
blijkt dat tijdens de verhoren van de twee gegadi gden en
na di e verhoren sl echts enkel e | eden van de directieraad
het woord hebben genonen; dat de stemmng alleen
betrekking had op de vraag of de tussenkonende parti|
eenparig kon worden voorgedragen; dat geen enkele
stemming betrekking had op de kandidatuur van
ver zoekster; dat het m ddel gegrond is;

Overwegende dat indien ten gevolge van de
nietigverklaring van de bestreden handeling die
voortvloeit uit de gegrondheid van het vierde m ddel, de
di recti eraad de bevorderi ngsprocedure hervat, hij de aan-
spraken en verdiensten van de gegadi gden opni euw et
el kaar zal noeten vergelijken, na een ni euw verhoor van
de | aat st genoenden, en over el k van de kandi daturen za
noeten stenmmen, waarbij de uitslag van de stenmm ngen
bepal end zal zijn voor de voorstellen di e aan de ninister
zul l en worden voorgelegd; dat hieruit volgt dat het
onderzoek van het vijfde en het derde m ddel overbodig
i s,

BESLUI T:

Artikel 1.

Verni etigd wordt het koninklijk besluit van
29 mei 1997 waarbij GUY GENOT net ingang van 1 nmei 1997
tot directeur-generaal der Kanselarij en der Geschillen
bevorderd wordt.

Arti kel 2.

Dit arrest zal bij uittreksel in het Bel gi sch
St aat sbl ad wor den bekendgenaakt op dezel fde wi j ze al s het
verni etigde koninklijk besluit.

Artikel 3.
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De kost en, bepaal d op 24. 000 frank, konen ten
|aste van de verwerende partij ten belope van
14. 000 frank en ten | aste van de tussenkonmende partij ten
bel ope van 10. 000 frank.

Al dus ui tgesproken te Brussel, in openbare
terechtzitting van de Xllle kamer, op zestien septenber
1900 negenennegenti g door

de HH. HANOTI1 AU, kanervoorzitter,
QUERTAI NIVONT, st aat sraad,
VANHAEVERBEEK, st aat sr aad,
Mevr . MAL CORPS, griffier.
De Giffier, De Voorzitter,
M - Chr. MALCORPS. M HANOTI AU.

VERTALI NG OVEREENKOVSTI G ARTI KEL 63,
EERSTE LID, VAN DE WETTEN OP DE RAAD VAN STATE,
GECOORDI NEERD OP 12 JANUARI 1973.
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